TRECE POGLAVLJE:Jevre.i i dru§tVO

POLITICKO NEZNANJE Jevreja je veoma dobro odgovaralo njihovoj speci-
jalnoj ulozi i ukorenjenosti u sferu drzavnog biznisa i njihovoj predra-
sudi prema narodu a naklonosti prema vlasti, ali ih je ucinilo slepim za
politi¢ke opasnosti antisemitizma i uzrokovalo njihovu preosetljivost na
sve oblike drustvene diskriminacije. Kako su se uporedo razvili, tesko je
bilo jasno uoditi razliku izmedu antisemitizma kao politickog argumenta i
puke antipatije. Medutim, problem je u tome $to su izrasli iz sasvim razli-
¢itih aspekata emancipacije: politi¢ki antisemitizam razvio se zato §to su
Jevreji bili posebna zajednica, dok se drustvena diskriminacija pojacala
zbog sve veée jednakosti Jevreja sa ostalim grupama.

Jednakost polozaja, iako je to svakako preduslov za pravi¢nost, spada
medutim medu najveée i najneizvesnije poduhvate modernog ¢oveganst-
va. Sto su uslovi ravnopravniji, manje su objagnjive razlike koje realno po-
stoje medu ljudima; a tako grupe i pojedinci postaju sve manje ravnoprav-
ni. Ovaj zamr$en odnos iza$ao je u potpunosti na videlo ¢im se jednakost
nije vi§e posmatrala u svetlu nekog svemocnog bica kakvo je Bog ili neiz-
beZne zajedni¢ke sudbine kakva je smrt. Kad god jednakost postane sve-
tovna ¢injenica po sebi, bez ikakvog merila kojim bi se mogla proceniti ili
objasniti, zanemarljive su Sanse da ce je kao obi¢an radni princip usvojiti
politicka organizacija u kojoj inace nejednaki ljudi imaju ista prava; mno-
g0 je verovatnije da ¢e ona biti zamenjena za urodeni kvalitet svakog po-
jedinca koji je normalan ako je kao i svaki drugi, a nenormalan ako se
slu¢ajno razlikuje. Ovo izopacavanje jednakosti od politi¢kog u drustveni
koncept je mnogo opasnije ako drustvo ostavlja malo prostora posebnim
grupama i pojedincima, jer tada njihove razlike postaju sve upadljivije.

Veliki izazov modernom dobu i posebna opasnost je §to se u njemu ¢o-
vek prvi put suocio sa Covekom bez zastite okolnosti i situacija koje ljude
¢ine razli¢itima. I to je upravo bio taj novi koncept jednakosti koji je mo-
derne rasne odnose ucinio tako teskim, jer se ovde susre¢emo sa prirodnim
razlikama koje se ne mogu umanjiti nikakvim mogué¢im i pojmljivim
promenama poloZaja. Naime jednakost zahteva da ja vidim svaku jedinku
kao sebi ravnu, pa zato sukobi medu razli¢itim grupama, koje su iz nekih
liénih razloga nesklone da daju jedne drugima tu osnovnu jednakost, uzi-
maju ovako uzasno okrutne oblike.
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Zbog toga, $to su Jevreji bili u ravnopravnijem poloZaju, to su vie izne-
nadivale jevrejske razlike. Ova nova svest je dovela do kivnosti drustva
prema Jevrejima, ali je njih istovremeno ucinila ¢udno privla¢nima; te slo-
zene reakcije odredile su drustvenu istoriju zapadnoevropskih Jevreja. Di-
skriminacija je, medutim, kao i privlacnost, politicki jalova. One nisu
stvorile ni politi¢ki pokret protiv Jevreja niti su im na bilo koji nac¢in slu-
zile za zastitu od neprijatelja, ali su ipak uspele da zatruju drustvenu atmo-
sferu, da spre¢e sve drustvene spojeve Jevreja i nejevreja i imale su ko-
nadan odraz na ponasanje samih Jevreja. Formiranje tipa Jevrejina imalo
je veze sa obema sa posebnom diskriminacijom i sa posebnom naklono-
Séu.

Drustvena antipatija prema Jevrejima, sa promenljivim oblicima di-
skriminacije, nije uéinila mnogo politicke tete u evropskim drzavama, jer
prava drustvena i ekonomska jednakost nikad nije ni bila postignuta. Po
svemu sude¢i, nove klase su se razvijale kao grupe kojima se po rodenju
pripada. Nema sumnje da je drustvo moglo da dopusti da se Jevreji jedino
u tom okviru uspostave kao posebna grupa.

Situacija bi bila potpuno drugacija da je, kao u Sjedinjenim DrZavama,
jednakost uzeta kao re$ena stvar; da je svaki ¢lan drustva iz bilo kog slo-
ja bio ¢vrsto uveren da sposobno$cu i uz srecu moze postati junak price
o uspehu. U takvom drustvu diskriminacija postaje jedno sredstvo razliko-
vanja, jedna vrsta univerzalnog zakona prema kome se odredene grupe
mogu naci izvan sfere gradanske, politicke i ekonomske jednakosti. Tamo
gde diskriminacija nije povezana samo sa jevrejskom stvari, ona moze po-
stati osnov diskriminacije za politi¢ki pokret koji sve prirodne teskoce i
sukobe jedne mnogonacionalne zemlje hoce da re$i nasiljem, vladavinom
gomile i prostom vulgarno$cu rasnog koncepta. Jedan od paradoksa ame-
ricke drzave koji najvise obecava ali je i najopasniji jeste §to se ona usudi-
la da ostvari jednakost na bazi fizi¢ki i istorijski najmanje jednakog stano-
vni$tva na svetu. U Sjedinjenim Drzavama dru$tveni antisemitizam moze
jednog dana postati veoma opasno jezgro nekog politickog pokreta.! U
Evropi je on, medutim, imao malog uticaja na uspon politickog antisemi-
tizma.

1 Tako su Jevreji vise od drugih grupa ostali van homogenog stanovnistva u evropskim ze-
mljama, iz toga ne sledi da njima preti diskriminacija vise nego drugim grupama u Americi.
Zapravo, do sada nisu Jevreji ve¢ Crnci  po prirodi i istoriji najmanje jednaki medu svim
narodima Amerike podneli teret drustvene i ekonomske diskriminacije.

Ovo bi se ipak moglo promeniti ako bi politicki pokret ikada izrastao iz ove ¢isto drustve-
ne diskriminacije. Tada bi Jevreji mogli vrlo brzo da postanu glavni predmet mrznje iz pros-
tog razloga $to su oni, jedini medu svim drugim grupama, sami ispoljili, u okviru svoje is-
torije i religije, dobro poznat princip separacije. To nije slu¢aj sa Crncima i Kinezima kojima
zato preti manja politi¢ka opasnost, iako se oni mozda vise razlikuju od vecine nego Jevreji.
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I: Izmedu parija i skorojevica

DRAGOCENA ravnoteza izmedu drustva i drzave, na kojoj je nacionalna
drzava pocivala drustveno i politi¢ki, donela je ¢udan zakon koji propisu-
je pristup Jevreja drustvu. Tokom 150 godina koliko su Jevreji zaista ziveli
po strani a ne tek u susedstvu zapadnoevropskih naroda, oni su drustvenu
slavu uvek morali da placaju politickom bedom, a politi¢ki uspeh drustve-
nom ponizeno§c¢u. Asimilacija, u smislu prihvaéenosti od strane nejevrej-
skog drustva, bila im je data samo dok su bili jasno izdvojeni izuzeci iz
jevrejske mase, iako su sa ovom i dalje delili iste restriktivne i ponizava-
juce politicke uslove, ili kasnije, samo kad su, posle zavr§ene emancipaci-
je i drustvene izolacije koja je iz toga proizasla, njihov politicki status ve¢
uzdrmali antisemitski pokreti. Drustvo, suoceno sa politickom, ekonom-
skom i zakonskom ravnopravno$cu Jevreja, sasvim jasno je pokazalo da
nijedna od njegovih klasa nije spremna da im prizna dru$tvenu ravno-
pravnost i da ¢e jedino izuzeci jevrejskog naroda biti prihvaéeni. Jevreji
koji su razumeli ¢udan kompliment da su oni izuzeci, izuzetni Jevreji, sa-
svim dobro su znali da im sama ta dvosmislenost da su oni Jevreji a ipak
verovatno nisu nalik na Jevreje otvara vrata u drustvo. Ako su zeleli ovu
vrstu opstenja, pokusavali su, tako, da budu a da ipak ne budu Jevreji .2

Taj prividni paradoks imao je zapravo vrlo ¢vrst osnov. Nejevrejsko dru-
Stvo je odlucilo da pridoslica bude tako obrazovan kao i ono samo i da,
iako se ne ponasa kao obi¢an Jevrejin , on bude i stvara nesto neobi¢no,
jer, napokon, on jeste Jevrejin. Svi zagovornici emancipacije pozivali su
na asimilaciju, to jest, prilagodavanje drustvu i primanje u drustvo, §to su
oni smatrali ili preduslovom za jevrejsku emancipaciju ili njenom au-
tomatskom posledicom. Drugim re¢ima, kad god su ljudi koji su zapravo
pokusavali da poboljsaju uslove Zivota za Jevreje nastojali da misle o je-
vrejskom pitanju s gledi§ta samih Jevreja, oni su mu pristupali sa pukog
drustvenog aspekta. Jedna od najnesrec¢nijih ¢injenica u istoriji jevrejskog
naroda jeste to $to su samo njegovi neprijatelji, a skoro nikada njegovi pri-
jatelji razumevali da je jevrejsko pitanje politi¢ko pitanje.

Zagovornici emancipacije nastojali su da ¢itav problem predstave kao
problem obrazovanja , koncept koji se izvorno primenjivao na Jevreje i
na nejevreje.3 Podrazumevalo se da ¢e avangarda u oba tabora biti sastav-
ljena od tolerantnih, kulturnih liénosti, iza ¢ega je sledilo, naravno, da po-

2 Ovu iznenadujuée vestu primedbu stavio je liberalni protestant, teolog H. E. G. Paulus u
vrednom malom pamfletu, Die jiidische Nationalabsonderung nach Ursprung, Folgen und
Besserungsmitteln, 1831. Paulus, koga su mnogo napadali jevrejski pisci toga vremena, zas-
tupao je postepenu li¢nu emancipaciju na bazi asimilacije.

3 Taj je stav izrazen u Wilhelm v. Humboldt, Expert Opinion iz 1809: DrZava zapravo
ne treba da uéi postovanju prema Jevrejima, veé treba da progna nehuman i pun predrasuda
na¢in misljenja itd... U Ismar Freund, Die Emancipation der Juden in Preussen, Berlin,
1912, 11, 270.
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sebno tolerantni, obrazovani i kulturni nejevreji drustveno mogu da se op-
hode samo sa izuzetno obrazovanim Jevrejima. Kao nesto sasvim prirod-
no, zahtev obrazovanih za ukidanje predrasuda vrlo brzo je postao prili¢no
jednostrano pitanje dok su na kraju samo Jevreje terali da se obrazuju.

Ovo je, medutim, samo jedna strana ovog pitanja. Jevreji su podsticani
da se dovoljno obrazuju da se ne bi ponasali kao obi¢ni Jevreji, ali su bili,
s druge strane, prihvatani samo zato $to su Jevreji, zbog njihove egzoti¢ne,
strane privla¢nosti. U osamnaestom veku je to proizlazilo iz novog hu-
manizma koji je ubrzano Zeleo nove primerke ljudskog roda (Herder), a
opstenje s njima sluzilo bi kao primer moguce bliskosti sa svim tipovima
¢ovecanstva. Prosve¢enom Berlinu u Mendelsonovo vreme Jevreji su slu-
zili kao zivi dokaz da su svi ljudi ljudi. Za njihovu generaciju prijateljstvo
sa Mendelsonom ili Markusom Hercom bilo je ponovno demonstriranje
¢ovekovog dostojanstva. A posto su Jevreji bili prezren i potlacen narod,
oni su zato bili jo§ &istiji nepatvoren uzor ¢ovecanstva. Prvi je Herder,
iskreni prijatelj Jevreja, upotrebio kasnije zloupotrebljavan i pogresno na-
voden izraz, ¢udninarod iz Azije nanet na nase prostore .# Tim su re¢ima
on i njegovi drugovi humanisti pozdravili nove primerke ljudskog roda
za kojima je osamnaesti vek pretraZio Zemlju 5, da bi ih kona¢no otkrio
u svojim dugogodi$njim susedima. U Zudnji da naglase sustinsko jedinst-
vo Covecanstva, oni su Zeleli da prikazu poreklo jevrejskog naroda kao
mnogo udaljenije i1 egzoti¢nije nego §to je uistinu bilo, da bi tako demon-
striranje humanosti kao univerzalnog principa bilo efektnije.

Tokom nekoliko decenija s kraja osamnaestog veka, kada su francuski
Jevreji vec uzivali emancipaciju a nemacki Jevreji skoro nisu imali nadu
ili Zelju za njom, pruska prosvecena inteligencija naterala je Jevreje §i-
rom sveta da upru pogled u jevrejsku zajednicu u Berlinu ¢ (a ne u Pari-
zu!). Mnogo toga se dugovalo uspehu Lesingovog Natana mudrog ili
njegovoj pogresnoj interpretaciji, koja je drzala da novi primerci ljud-
skog roda , po$to su proizvedeni u primerke Covecanstva, mora da su ta-
kode mnogo jage ljudske individualnosti.” Ova ideja je snazno uticala na
Miraboa i on je obi¢avao da navodi Mendelsona kao primer.8 Herder se

4 J. G. Herder, Uber die politische Bekehrung der Juden u Adrastea und das 18.
Jahrhundert, 1801-03.

5 Herder, Briefe zur Beforderung der Humanit&t (1793-97), 40. Brief.

6 Felix Priebatsch, Die Judenpolitik des fiirstlichen Absolutismus im 17. und 18. Jahrhu-
ndert , u Forschungen und Versuche zur Geschichte des Mittelalters und der Neuzeit, 1915,
p. 646.

7 Lesing li¢no nije imao takvih iluzija. Njegovo poslednje pismo Mozesu Mendelsonu iz-
razava najjasnije $ta je on Zeleo: Najkraéi i najsigurniji put do evropske drzave koja je i bez
hri§c¢ana i bez Jevreja. Za Lesingov stav prema Jevrejima vidi Franz Mehring, Die Lessi-
nglegende. 1906.

8 Vidi Honoré Q. R. de Mirabeau, Sur Moses Mendelssohn, London, 1788.
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nadao da ée obrazovani Jevreji pokazati vecu rastere¢enost od predrasuda
zato §to je Jevrejin osloboden od izvesnih politi¢kih sudova, koje je nama
veoma tesko ili nemoguce da napustimo . Protestuju¢i zbog obicaja toga
vremena da se daju povoljne nove trgovacke koncesije , on je predlagao
obrazovanje kao istinski put za emancipaciju Jevreja od judaizma, od sta-
rih 1 ponositih nacionalnih predrasuda, ... obi¢aja koji ne pripadaju nasem
dobu i ustanovama , kako bi Jevreji mogli da postanu potpuno humani-
zovani 1 da sluze razvoju nauka i celokupne kulture ¢oveéanstva .°
Otprilike u isto vreme Gete je pisao u prikazu jedne knjige pesama da nji-
hov autor, poljski Jevrejin, nije postigao vise od hriséanskog etudiant en
belles lettres 1 Zalio se da je tamo gde je oc¢ekivao nesto iskreno novo,
neku silu iznad ovestale konvencije, naao obi¢nu osrednjost. !0
Jedva da se moze preceniti poraZavajuci efekat ovog preterivanja dobre
volje na novopozapadnjagene, obrazovane Jevreje i uticaj koji je to imalo
na njihovu dru$tvenu i psiholo$ku poziciju. Oni nisu bili suo¢eni samo sa
obeshrabruju¢im zahtevom da budu izuzeci od sopstvenog naroda, da se
vidi oStra razlika izmedu njih i drugih zahtevom vladama da takvu se-
paraciju ... i legalizuju ;!! od njih se ¢ak ocekivalo da postanu posebna
vrsta ljudskog roda. I posto je to, a ne Hajneovo pokrstavanje, bilo prava
ulaznica u kulturno evropsko drustvo, §ta je drugo preostajalo tim i bu-
duc¢im generacijama Jevreja nego da ocajni¢ki pokusavaju da nikoga ne
razocaraju?!2
U prvim decenijama tog ulaska u drustvo, kada asimilacija jo$ nije po-
stala tradicija koju treba slediti, ve¢ ne$to $to je postigla nekolicina darovi-
tih pojedinaca, to je zaista vrlo dobro funkcionisalo. Dok je Francuska za
Jevreje bila zemlja politicke slave, prva koja ih je priznala kao gradane, iz-
gledalo je da je Pruska na putu da postane zemlja drustvenog sjaja. Pro-
sveéeni Berlin, gde je Mendelson uspostavio bliske veze sa mnogim ¢uve-
nim ljudima toga vremena, bio je samo pocetak. Njegove veze sa nejevrej-

9 J. G. Herder, Ueber die politische Bekehrung der Juden , op. cit.

10 prikaz Johan Wolfgang v. Goethe, dela Isachar Falkensohn Behr, Gedichte eines pol-
nischen Juden, Mietau und Leipzig, 1772, u Frankfurter Gelehrte Anzeigen.

1 Friedrich Schleiermacher, Briefe bei Gelegenheit der politisch theologischen Aufgabe
und des Sendschreibens jiidischer Hausviter, 1799, u Werke, 1846, Abt. I, Band V, 34.

12 To se, medutim, ne ti¢e Mozesa Mendelsona, koji teiko da je bio upoznat sa idejama
Herdera, Getea, Slajermahera i drugih pripadnika mlade generacije. Mendelson je duboko
postovan zbog svoje jedinstvenosti. Njegova &vrsta privrzenost jevrejskoj religiji
onemogucavala ga je da potpuno raskine veze sa jevrejskim narodom, $to su njegovi nasled-
nici uradili kao nesto §to se podrazumeva. On je osec¢ao da je pripadnik potlacenog naroda
koji mora da moli za dobru volju i zastitu vladajuce nacije (vidi njegovo Letter to Lavater ,
1770, u Gesammelte Schriften, tom VII, Berlin, 1930); to jest, on je uvek znao da sa izu-
zetnim uvazavanjem njegove li¢nosti uporedo ide izuzetan prezir prema njegovom narodu.
Posto on, za razliku od Jevreja narednih generacija, nije delio taj prezir, on nije sebe smatrao
izuzetkom.
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skim drustvom jo§ uvek su imale mnogo zajedni¢kog sa nau¢nim vezama
koje su drzale jevrejske i1 hri§¢anske obrazovane ljude u skoro svim peri-
odima evropske istorije. Novi i iznenadujuci element bio je $to su Mendel-
sonovi prijatelji koristili te veze u bezli¢ne, ideoloske ili ¢ak politi¢ke svr-
he. On je li¢no otvoreno poricao sve takve skrivene motive i vi$e puta po-
novio da je potpuno zadovoljan uslovima pod kojima Zivi, kao da je slutio
da njegov posebni drustveni status i sloboda imaju nekakve veze sa ¢i-
njenicom da on jo§ uvek pripada najniZim stanovnicima pod vlascéu (pru-
skog kralja) .13

Ta ravnodu$nost prema politickim i gradanskim pravima nadZivela je
Mendelsonove bezazlene veze sa u¢enim i prosvecenim ljudima njegovog
vremena; ona je kasnije uneta u salone onih Jevrejki koje su okupljale naj-
sjajnije drustvo koje je Berlin ikada video sve dok se, posle pruskog po-
raza 1806, kada je uvodenje napoleonskog zakonodavstva u §iroke oblasti
Nemacke stavilo pitanje jevrejske emancipacije na listu javnih rasprava, ta
ravnodu$nost nije pretvorila u pravi strah. Emancipacija bi oslobodila ob-
razovane Jevreje, zajedno sa nazadnim jevrejskim narodom i njihova bi
jednakost likvidirala tu dragocenu razliku, na ¢emu se, toga su bili i te ka-
ko svesni, zasnivao njihov dru$tveni status. Kada je emancipacija kona¢no
dosla do kritiéne tacke, najveci deo asimilovanih Jevreja spasao se prela-
zec¢i u hridéanstvo, po pravilu otkrivajuéi da je podnosljivo i bezopasno bi-
ti Jevrejin pre emancipacije, ali ne i posle.

Najreprezentativniji od tih salona, autenti¢no mesovito drustvo koje su
oni okupljali u Nemackoj bio je salon Rahele Farnhagen. Njena original-
na, neiskvarena i nekonvencionalna inteligencija, spojena sa predanim in-
teresovanjem za ljude i istinski strasnom prirodom, ¢inila ju je najzani-
mljivijom od tih Jevrejki. Skromna ali ¢uvena soirées u Rahelinom pot-
krovlju okupljala su prosveéene aristokrate, intelektualce iz srednje
klase i glumce to jest, sve one koji, kao Jevreji, nisu pripadali uvazenom
drustvu. Tako je Rahelin salon, po prirodi stvari i namerno, stvoren na ru-
bu drustva i nije delio nijednu od njegovih konvencija i predrasuda.

Zabavno je pribeleziti kako je asimilacija Jevreja doslovno sledila re-

13 Pruska koju je Lesing opisao kao najropskiju evropsku zemlju bila je za Mendelsona
drzava u kojoj je jedan od najmudrijih kneZeva koji je ikada vladao ljudima doveo umetnost
i nauku do procvata, u¢inio da nacionalna sloboda misljenja postane toliko opsta da su njena
blagotvorna dejstva stigla ¢ak do najnizih stanovnika njegovog veleposeda . Ovakvo skrom-
no zadovoljstvo dirljivo je i iznenadujuce ako se ima u vidu da je najmudriji knez veoma
otezao jevrejskom filozofu da dobije dozvolu za kratak boravak u Berlinu i, u vreme kad su
Miinzjuden uzivali sve povlastice, nije mu ¢ak dao ni regularan status zasticenog Jevrejina .
Mendelson je ¢ak bio svestan da bi on, prijatelj obrazovane Nemacke, podlegao istoj taksi
koja se udara na bika kad se vodi na pazar da je samo odlu¢io da poseti svog prijatelja Lavat-
era u Lajpcigu, ali njemu nikada nije pao na pamet nikakav politicki zakljucak u cilju
poboljsanja takvih uslova. (Vidi Letter to Lavater, op. cit., i njegov uvod u svoj prevod Me-
nasseh Ben Israela u Gesammelte Schriften, 111 tom, Leipzig, 1843-45).
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cept koji je Gete propisao za obrazovanje u romanu Wilhelm Meister, koji
je postao veliki model obrazovanja srednje klase. U tom romanu, mladog
gradanina obrazuju plemiéi i glumci, tako da on moze da nauc¢i kako da
pokaZe i da predstavi svoju li¢nost i da tako napreduje od skromnog polo-
zaja gradanskog sina u plemiéa. Za srednju klasu i za Jevreje, to jest za
one koji su zapravo bili izvan visokog aristokratskog drustva, sve je zavi-
silo od li¢nosti i od sposobnosti da se ona izrazi. Cinilo se da je najvaz-
nija stvar da zna§ da igra$ ulogu onoga §to zapravo jesi. Cudna &injenica
$to se u Nemackoj jevrejsko pitanje drzalo kao pitanje obrazovanja bila je
u tesnoj vezi sa ovim prvim poc¢ecima ¢ija je posledica bila obrazovno
filistarstvo i Jevreja i nejevreja srednje klase, a takode i navala Jevreja na
intelektualna zanimanja.

Rani berlinski salon imali su §arm po tome $to zaista nista nije bilo vaz-
no osim li¢nosti i jedinstvenog karaktera, talenta i izraza. Takvu jedinstve-
nost, koja je jedina omogucavala skoro bezgrani¢nu komunikaciju i neo-
grani¢enu intimnost, ne bi mogao da zameni ni rang, novac, uspeh niti
knjizevna slava. Kratak susret istinskih li¢nosti koji je zdruZio hoencolern-
skog kneza Luja Ferdinanda sa bankarom Abrahamom Mendelsonom, ili
politickog publicistu i diplomatu Fridriha Genca sa Fridrihom Slegelom,
piscem tada ultramoderne $kole to su bili neki od najslavnijih posetilaca
Rahelinog potkrovlja  zavr$io se 1806, kada je, prema njihovoj doma-
¢ici, ovo jedinstveno mesto okupljanja potonulo kao brod pun najveéeg
uZivanja u Zivotu . Zajedno sa aristokratima, intelektualci romanti¢ari po-
stali su antisemiti, pa iako to ni u kom slu¢aju nije znacilo da se ijedna gru-
pa odrekla svih svojih prijatelja Jevreja, nevinost i sjaj su zauvek nestali.

Prava prelomna tac¢ka u drustvenoj istoriji nemackih Jevreja nije naisla u
godini pruskog poraza, ve¢ dve godine kasnije, 1808. kada je vlada prove-
la municipalni zakon kojim je Jevrejima dala sva gradanska, ali ne i poli-
ti¢ka prava. U mirovnom sporazumu 1807, Pruska je sa svojim istoénim
oblastima izgubila i veéinu svoga jevrejskog stanovnistva; Jevreji koji su
ostali na njenoj teritoriji bili su ionako zaSticeni Jevreji , to jest, vec su
uZzivali gradanska prava u obliku li¢nih privilegija. Municipalna emanci-
pacija samo je legalizovala te povlastice i nadzivela opsti dekret o emanci-
paciji iz 1812; ponovno zadobivsi Poznanj i njegove jevrejske mase posle
Napoleonovog poraza, Pruska je prakti¢no ukinula dekret iz 1812, koji je
do tada davao politi¢ka prava ¢ak i siromasnim Jevrejima, ali municipalni
zakon nije dirala.

Iako od malog politickog znacaja, ti kona¢ni emancipacioni dekreti, za-
jedno sa gubitkom pokrajina, imali su ogromne drustvene posledice. Pre
1807. zasticeni Jevreji iz Pruske ¢inili su samo oko 20 procenata ukupnog
jevrejskog stanovni$tva. Od vremena kad je izdat emancipacioni dekret,
zaSticeni Jevreji ¢inili su veéinu u Pruskoj, sa samo 10 posto stranih Je-
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vreja . Sada tamo viSe nisu postojali mra¢no siromastvo i zaostalost, na-
spram kojih bi se Jevreji-izuzeci isticali takvim prednostima. I ta poza-
dina, kao glavni osnov za poredenje drustvenog uspeha i psiholoskog sa-
mouvazavanja, nikada vise nije postala ono $to je bila pre Napoleona. Ka-
da su 1816. povracene poljske provincije, prethodno zastiéeni Jevreji
(sada ubelezeni kao pruski gradani jevrejske vere) jo§ uvek su ¢inili oko
60 procenata ukupnog jevrejskog stanovni$tva.l4

Sa stanovista drustva, to je znacilo da su preostali Jevreji u Pruskoj izgu-
bili sredinu u kojoj su rodeni naspram koje su procenjivani kao izuzeci.
Sada su oni sami ¢inili takvu sredinu, ali suZenu, u odnosu na koju je poje-
dinac morao dvostruko da se napregne da bi uopste opstao. Jevreji-izuze-
ci ponovo su bili obiéni Jevreji, ne izuzeci, ve¢ predstavnici prezrenog
naroda. Podjednako je 10§ bio drustveni uticaj kada se u to umesala vlada.
Ne samo klase u sukobu sa vladom, pa tako otvoreno neprijateljske prema
Jevrejima, vec su svi slojevi drustva postali manje ili vise svesni da Jevreji
koje su oni poznavali nisu bili toliko pojedina¢ni izuzeci koliko ¢lanovi
grupe nad kojom je drzava bila spremna da primeni posebne mere. A to je
bilo upravo ono ¢ega su se Jevreji-izuzeci uvek bojali.

Berlinsko drustvo je napustilo jevrejske salone neverovatnom brzinom i
od 1808. ta su mesta okupljanja istisnule kuée titularne birokratije i gornje
srednje klase. MozZe da se vidi, po brojnim prepiskama iz toga vremena, da
su intelektualci kao i aristokrati sada poceli da upravljaju svoj prezir sa is-
to¢noevropskih Jevreja, koje su jedva i znali, ka obrazovanim Jevrejima iz
Berlina, koje su znali vrlo dobro. Ovi drugi nece vise nikada ste¢i samou-
vazavanje koje izbija iz kolektivne svesti o sopstvenoj izuzetnosti; od sada
je svako od njih morao da dokaze da iako je Jevrejin, ipak nije Jevrejin.
Nije vise bilo dovoljno razlikovati se od manje ili vie nepoznate mase

zaostale brace ; ¢ovek je morao da istupi  kao li¢nost kojoj se moze Ce-
stitati §to je izuzetak od Jevreja , a tako i od naroda u celini.

Fantom Jevrejina je stvorila drustvena diskriminacija, a ne politicki an-
tisemitizam. Prvi autor koji je napravio razliku izmedu Jevrejina pojedinaca
i Jevrejina uopste, Jevrejina svuda i nigde bio je neki opskurni publicista
koji je 1802. pisao zajedljive satire na jevrejsko drustvo i njegovu glad za
obrazovanjem, koje je bilo ¢arobni $tapic za drustvenu prihvacenost. Jevreji
su opisivani kao princip filistarskog i skorojevi¢skog drustva.l> Ove pri-
li¢no vulgarne knjizevne produkte sa odusevljenjem je ¢italo ne samo dosta

14 vidi Heindrich Silbergleit, Die Bevélkerungs und Berufsverhdltnisse der Juden im De-
utschen Reich, 1 tom, Berlin, 1930.

15 Veoma c¢itanom pamfletu C. W. F. Grattenauera Wider die Juden iz 1802. prethodio je
jos 1791. jedan drugi pamflet, Ueber die physische und moralische Verfassung der heutigen
Juden, u kojem je vec¢ ukazano na porast uticaja Jevreja u Berlinu. Iako je rani pamflet bio
objavljen u Allgemeine Deutsche Bibliothek, 1792, CXII tom, skoro niko ga nije procitao.
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istaknutih posetlaca Rahelinog salona, ve¢ su ¢ak indirektno inspirisali ve-
likog romanti¢kog pesnika Klemensa fon Brentana da napise veoma duhovit
spis u kome je opet filistar izjednacen sa Jevrejinom.!6

Sa ranom idilom me$ovitog drustva nestalo je nesto $to se ni u jednoj
drugoj drzavi i ni u jednom drugom vremenu nece vratiti. Nikada vi$e ni-
jedna drustvena grupa nije slobodnog duha i srca primila Jevreje. Ona bi
se prijateljski ophodila prema Jevrejima zato $to je to bilo uzbudljivo
samim provociranjem i nevaljalo§¢u ili kao protest protiv pretvaranja
sugradana u parije. Ali Jevreji su postajali parije gde god su prestali da bu-
du politi¢ki i gradanski izopstenici.

Vazno je imati na umu da je asimilacija kao grupni fenomen stvarno
postojala samo medu jevrejskim intelektualcima. Nije slu¢ajno $to je prvi
obrazovani Jevrejin, Mozes Mendelson, bio i prvi koji je, uprkos svom ni-
skom drustvenom statusu, primljen u nejevrejsko drustvo. Dvorski Jevreji
i njihovi naslednici, bankari 1 biznismeni na Zapadu, nikada nisu bili
drustveno prihvatljivi niti je njima bilo stalo da napuste vrlo uske granice
svog nevidljivog geta. U pocetku su bili ponosni, kao svi neiskvareni sko-
rojevici, na mra¢nu sredinu bede i siromastva iz koje su se izdigli; kasnije,
kada su bili napadnuti sa svih strana, nasli su interes u bedi pa ¢ak i zaosta-
losti masa jer je to postao argument, simbol njihove sopstvene sigurnosti.
Polako i zloslutno bili su primorani da napuste mnogo strozije zahteve
jevrejskog zakona mada nikada nisu potpuno napustili svoju versku tra-
diciju  a utoliko vi$e su trazili pravovernost od jevrejskih masa.!” Gu-
bljenje autonomije jevrejske opstine veoma ih je podstaklo ne samo da §ti-
te jevrejske zajednice od vlasti, veé i da vladaju njima uz pomoc drzave,
tako da je izraz koji ozna¢ava dvostruku zavisnost siromasnih Jevreja i
od vlade i od svoje bogate bra¢e samo odraZavao realnost.!8

16 Clemens Brentano je namenski napisao Der Philister vor, in und nach der Geschichte i
to procitao u takozvanom Christlich-Deutche Tischgesellshft, uvenom klubu pisaca i patrio-
ta, osnovanom 1808. za borbu protiv Napoleona.

17 Tako su Rotildovi 1820-ih povukli velike donacije iz svoje domace zajednice u Frank-
furtu da bi se suprotstavili uticaju reformatora koji su Zeleli da jevrejska deca dobiju opste
obrazovanje. Vidi Isaak Markus Jost, Neuere Geschichte der Israeliten, 1846, X, 102.

18 Op. cit., 1X, 38.  Dvorski Jevreji i bogati bankari Jevreji koji su ih u stopu sledili nikad
nisu Zzeleli da napuste jevrejsku zajednicu. Oni su delovali kao njeni predstavnici i zastitnici
od vlasti; &esto su dobijali zvani¢nu vlast nad zajednicama kojima su vladali iz daleka tako da
je stara autonomija jevrejskih zajednica bila iznutra uzdrmana i uni$tena davno pre nego §to
juje ukinula nacionalna drzava. Prvi dvorski Jevrejin sa monarhisti¢kim teznjama u svojoj sop-
stvenoj naciji bio je Jevrejin iz Praga, snabdevac izbornog kneza Morisa Saksonskog u Sesna-
estom veku. On je trazio da se svi rabini i poglavari zajednice biraju od ¢lanova njegove poro-
dice. (Vidi Bondy-Dworsky, Geschichte der Juden in Boehmen, Maehren und Schlesien, Prag,
1906, 11, 727). Praksa da se postave dvorski Jevreji kao diktatori u svojim zajednicama postala
je opsta u osamnaestom veku a sledila ju je vladavina istaknutih u devetnaestom veku.
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Jevrejski uglednici (kako su ih zvali u devetnaestom veku) vladali su
jevrejskim zajednicama, ali im nisu pripadali drustveno, ponekad ¢ak ni
geografski. Oni su, u izvesnom smislu, ostajali podjednako udaljeni od je-
vrejskog drustva koliko i od nejevrejskog. Posto su napravili briljantne
liéne karijere i posto su ih njihovi gospodari obdarili zna¢ajnim privilegi-
jama, oni su ¢inili neku vrstu zajednice izuzetaka sa krajnje ograni¢enim
drustvenim mogucnostima. Kako ih je dvorsko drustvo prirodno preziralo
i kako nisu imali poslovnih veza sa nejevrejskom srednjom klasom, nji-
hovi su kontakti bili toliko izvan druStvenih zakona koliko je i njihov
ekonomski uspon bio nezavisan od savremenih ekonomskih uslova. Ta
izolacija i nezavisnost ¢esto im je davala ose¢anje mo¢i i ponosa, ilustro-
vano slede¢om anegdotom koja se prepri¢avala na poéetku osamnaestog
veka: Izvesni Jevrejin..., kada mu je jedan otmeni, kulturni lekar uljudno
prebacio da medu njima nema kneZeva i da ne ucestvuju u vladi ... sa
(jevrejskim) ponosom, drsko je odgovorio: Mi nismo knezevi, ali mi nji-
ma vladamo. 19

Takav ponos je skoro suprotan klasnoj oholosti koja se, iako sporo, ra-
zvila medu povlasc¢enim Jevrejima. Vladajuci kao apsolutni kneZevi medu
sopstvenim narodom, jo§ uvek su osecali da su oni primi inter pares. Bili
su ponosniji da budu povlaséeni rabin svih Jevreja ili knez svete zem-
lje nego da nose bilo koju titulu koju su njihovi gospodari mogli da im
ponude.2® Do sredine osamnaestog veka, oni bi se svi slozili sa holand-
skim Jevrejinom koji je rekao: Neque in toto orbi alicui nationi inservi-
mus 1 ni tada ni kasnije ne bi u potpunosti razumeli odgovor ucenog
hris¢anina koji je rekao: Ali to znadi srecu samo za nekolicinu. Ljude
koje smatraju corpo (sic) svuda proganjaju, oni nemaju svoju upravu, pot-
padaju pod stranu vladavinu, nemaju mo¢ ni dostojanstvo, pa lutaju $irom
sveta, svuda stranci. 2!

Klasna oholost dosla je tek kad su poslovne veze uspostavljene izmedu
drzavnih bankara razli¢itih zemalja; uskoro su usledili brakovi medu
vodeéim porodicama, a vrhunac je bio u pravom medunarodnom kastin-
skom sistemu, dotad nepoznatom u jevrejskom drustvu. To je nejevrej-
skim posmatra¢ima bilo utoliko upadljivije $to se dogadalo paralelno sa
brzim nestankom poseda i kasta u nove klase. Covek je, vrlo pogresno,
mogao da zaklju¢i da je jevrejski narod ostatak iz srednjeg veka i da previ-
di da je ova nova kasta rodena tek nedavno. To se zavrs$ilo tek u devet-
naestom veku i obuhvatilo je broj¢ano ne vise od moZda stotinu porodica.

19 Johann Jacob Schudt, Jiidische Merkwiirdigkeiten, Frankfurt a. M., 1715-1717, IV, An-
nex, 48.

20 Selma Stern, Jud Suess, Berlin, 1929, pp. 18 f.

21 Schudt, op. cit. 1, 19.
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Ali, kako su oni bili u sredi$tu paznje, na jevrejski narod u celini pocelo se
gledati kao na kastu.22

Stoga, iako su dvorski Jevreji imali veliku ulogu u politi¢koj istoriji i u
radanju antisemitizma, dru$tvena istorija je mogla lako da ih previdi osim
zbog ¢injenice da su imali izvesne psiholoske crte i obrasce ponasanja kao
i jevrejski intelektualci koji su, najzad, obi¢no bili sinovi biznismena.
Jevrejski uglednici Zeleli su da dominiraju jevrejskim narodom i zato nisu
imali Zelju da ga napuste, dok je karakteristika jevrejskih intelektualaca
bila zelja da napuste svoj narod i da budu primljeni u drustvo; i jedni i dru-
gi osecali su se kao izuzeci, to oseéanje je bilo u savr§enom skladu sa su-
dom njihove okoline. Bogati izuzetni Jevreji osecali su se izuzecima od
zajedniCke sudbine jevrejskog naroda, i vlade su to smatrale veoma koris-
nim; obrazovani izuzetni Jevreji osecali su se izuzecima od jevrejskog
naroda, a takode i izuzetnim ljudskim bi¢ima i drustvo ih je takvima sma-
tralo.

Asimilacija, bilo da je dovedena do krajnosti pokr§tavanjem ili ne, nije
nikada bila prava pretnja opstanku Jevreja.2? I do prihvatanja i do odbaci-
vanja je doslo zbog toga §to su Jevreji, 1 oni su toga bili potpuno svesni.
Prva generacija obrazovanih Jevreja je jo§ uvek iskreno Zelela da izgubi
svoj jevrejski identitet i Berne je sa velikom dozom gor¢ine pisao: Neki
mi prilaze s tim da sam Jevrejin, neki me zbog toga slave, neki mi se zbog
toga izvinjavaju, ali svi o tome misle. 24 Ipak, odrasli na idejama osam-
naestoga veka, oni su ¢eznuli za zemljom bez hri$¢ana i bez Jevreja; po-
svetili su se nauci i umetnostima i bili bi vrlo povredeni kada otkriju da su
vlade koje su dale sve povlastice i pocasti jevrejskim bankarima osudile
jevrejske intelektualce da skapavaju od gladi.25 Pokr$tavanja koja su poce-
tkom devetnaestog veka podstaknuta strahom da ce ih bez razlike svrstati
sa jevrejskim masama, sada su postala potreba radi svakodnevnog hleba.
Takva nagrada za nedostatak karaktera naterala je celu generaciju Jevreja
u ogor¢enu opoziciju prema drzavi i drustvu. Novi primerci ljudskog ro-
da , ako su iSta vredeli, svi su postali pobunjenici, i kako su jevrejski

23 Christian Friedrich Ruehs, Ueber die Anspriiche der Juden an das deutsche Biirge-
rrecht , u Zeitshrift fiir neueste Geschichte, 1815. On definise ceo jevrejski narod kao trgo-
vacku kastu . Veoma je zna¢ajna, iako malo poznata, ¢injenica da je asimilacija kao program
Ses¢e dovodila do obracenja nego do meSovitih brakova. Na zalost, statistike vise prikrivaju
nego $to otkrivaju ovu ¢injenicu jer se sve zajednice obracenika i neobradenih jevrejskih
partnera statisticki smatraju meSovitim brakovima. Mi medutim znamo da je bilo dosta
porodica u Nemackoj koje su generacijama bile pokrstavane, a opet ostale &isto jevrejske.
Posledica je to da je pokriteni Jevrejin retko napustao svoju porodicu a jo§ rede odlazio iz
svoje jevrejske sredine. Jevrejska porodica je na svim nivoima dokazala da je konzervativni-
ja snaga od jevrejske religije.

24 Briefe aus Paris. 74. pismo, februar 1832.

25 Ibid., 72. pismo.
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bankari podrZzavali najreakcionarnije vlade toga doba, oni su se narocito
Zestoko pobunili protiv zvani¢nih predstavnika svog naroda. Marksove i
Berneove antijevrejske osude ne mogu se potpuno razumeti osim u svetlu
ovog konflikta izmedu bogatih Jevreja i jevrejskih intelektualaca.

Medutim, ovaj konflikt je postojao punom Zestinom samo u Nemackoj i
nije nadZiveo antisemitski pokret u tom veku. U Austriji nije bilo jevrejske
inteligencije o kojoj bi se govorilo pre kraja devetnaestog veka, i ona je
odmah osetila pun uticaj antisemitskog pritiska. Ti Jevreji, kao i njihova
bogata braca, vise su voleli da se povere zastiti habsburs§ke monarhije i po-
stali su socijalisti tek posle Prvog svetskog rata, kada je socijaldemokrat-
ska partija do$la na vlast. Najznac¢ajniji, mada ne i jedini izuzetak od ovog
pravila bio je Karl Kraus, poslednji predstavnik tradicije Hajnea, Bernea i
Marksa. Krausova osuda jevrejskih biznismena s jedne strane i jevrejskog
novinarstva kao organizovanog kulta s druge, bila je verovatno ogoréenija
nego osude njegovih prethodnika jer je on bio mnogo izolovaniji u zemlji
u kojoj nikakva jevrejska revolucionarna tradicija nije postojala. U Fran-
cuskoj, gde je emancipatorski dekret nadziveo sve promene vlada i rezi-
ma, mali je bio broj jevrejskih intelektualaca koji nisu bili ni glasnici nove
klase niti osobito vazni u intelektualnom Zivotu. Kultura kao takva, obra-
zovanje kao program, nisu stvorili jevrejski obrazac ponasanja kao §to su
to u¢inili u Nemackoj.

Ni u jednoj drugoj zemlji nije postojalo niSta nalik na taj kratki period
prave asimilacije, toliko odlu¢ujuéi za istoriju nemackih Jevreja, kada je
prava avangarda jednog naroda ne samo prihvatila Jevreje, veé je ¢ak neo-
bi¢no zudela da se spoji s njima. I taj stav nikada nije potpuno nestao iz
nemackog drustva. Do samog kraja mogli su se razabrati ti tragovi koji su
pokazivali, naravno, da se odnosi sa Jevrejima nikada nisu samo po-
drazumevali. Po onom najboljem to je podseéalo na program, a u najgo-
rem na ¢udno i uzbudljivo iskustvo. Bizmarkova poznata primedba o ne-
mackim pastuvima koje treba pariti sa jevrejskim kobilama je samo naj-
vulgarniji izraz prevladavajuceg gledista.

Sasvim je prirodno da bi ta drustvena situacija, iako je od prvih obrazo-
vanih Jevreja napravila pobunjenike, tokom vremena proizvela posebnu
vrstu konformizma, pre nego stvarnu pobunjeni¢ku tradiciju.26 Prilagoda-
vajuci se drustvu koje je diskriminisalo obi¢ne Jevreje iukome je, u is-
to vreme, obrazovanom Jevrejinu u svemu bilo lakse da bude primljen u
pomodne krugove nego nejevrejinu sa sliénim poloZajem, Jevreji su
morali da se jasno odvoje od Jevrejina uopste , a da isto tako jasno iskazu
da oni jesu Jevreji; ni pod kakvim uslovima njima nije bilo dozvoljeno da

26 Svesni parija (Bernar Lazar) je bio jedina tradicija pobune koja se odrzala, iako oni
koji su joj pripadali jedva da su je bili svesni. Vidi autorkin The Jew as Pariah. A Hidden
Tradition , u Jewish Social Studies, VI Vol, No. 2 (1944).
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nestanu medu svojim susedima. Da bi racionalizovali ambivalenost koja
njima samima nije bila potpuno jasna, mogli su da se pretvaraju da su

¢ovek na ulici a Jevrejin kod kuée .27 To je zapravo dovelo do osecanja
da su razli¢iti od drugih ljudi na ulici zato $to su Jevreji, a da se kod kuce
razlikuju od drugih Jevreja jer nisu kao obi¢ni Jevreji .

Obrasci ponasanja asimilovanih Jevreja odredeni tim neprestanim
usredsredenim naporom da se razlikuju, stvorili su tip Jevrejina koji je
svuda prepoznatljiv. Umesto da su odredeni nacionalnoscu ili religijom,
Jevreji su se pretvorili u drustvenu grupu ¢iji su ¢lanovi imali izvesne psi-
holoske osobine i reakcije za koje se pretpostavljalo da ukupno ¢ine je-
vrejstvo . Drugim recima, jevrejstvo je postalo psiholoski kvalitet, a je-
vrejsko pitanje se svakom Jevrejinu posebno nametnulo kao liéni problem.

U tom tragi¢nom nastojanju da se prilagodi razlikovanjem i odvajanjem,
novi tip Jevrejina imao je tako malo zajedni¢kog sa Jevrejinom uopste ,
od ¢ega je strahovao, koliko i sa apstrakcijom naslednika prorokd i ve-
¢nog zastupnika pravde na zemlji koju su jevrejski apologeti prizivali kad
god bi neki jevrejski novinar bio napadnut. Jevrejinu su apologeti pripisi-
vali atribute koji su zaista privilegije parija, a koje su neki jevrejski pobu-
njenici koji su Ziveli na rubu drustva zaista imali  humanost, ljubaznost,
oslobodenost od predrasuda, osetljivost na nepravdu. Problem je bio u to-
me §to ti kvaliteti nisu imali veze sa prorocima i $to, jo§ gore, ti Jevreji
¢esto nisu pripadali ni jevrejskom drustvu niti pomodnim krugovima ne-
jevrejskog drustva. U istoriji asimilovane jevrejske zajednice oni su igrali
samo beznacajnu ulogu. Jevrejin uopste , s druge strane, kako ga je opi-
sivao profesionalni mrzitelj Jevreja, pokazivao je one kvalitete koje skoro-
jevi¢ mora da stekne ako Zeli da uspe nehumanost, pohlepu, drskost, pu-
zavu poniznost i odlu¢nost da gura napred. Problem je u ovom slu¢aju bi-
lo to $to ni ovi kvaliteti nisu imali nikakve veze sa nacionalnim osobinama
i §to su, StaviSe, ovi tipovi Jevreja iz biznis-klase pokazali malo sklonosti
prema nejevrejskom dru$tvu i isto tako su igrali skoro zanemarljivu ulogu
u jevrejskoj drustvenoj istoriji. Sve dok postoje oklevetane klase i ljudi,
svaka generacija ¢e sa straSnom jednoli¢noscu ispocéetka proizvoditi oso-
bine skorojeviéa i parija, u jevrejskom drustvu ili bilo gde drugde.

Za stvaranje drustvene istorije Jevreja u okviru evropskog drustva de-
vetnaestog veka bilo je, svakako, presudno to $to je do izvesnog stepena
svaki Jevrejin u svakoj generaciji morao nekako i nekad da odluci da li ée
da ostane parija i da bude potpuno van drustva ili ée postati skorojevic,
prilagoditi se drustvu pod demorali§u¢im uslovima ne toliko da bi sakrio

27 Nije bez ironije §to je ovu odli¢nu formulu koja moze da posluzi kao moto za zapadnu
asimilaciju predlozio ruski Jevrejin i §to je prvi put ona objavljena na hebrejskom. To je iz Ju-
dah Leib Gordon, Hakitzah ami, hebrejske pesme iz 1863. Vidi S. M. Dubnow History of the
Jews in Russia and Poland, 1918, 11, 228 f.
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svoje poreklo koliko da bi sa tajnom svoga porekla izdao i tajnu svoga
naroda .28 Ovaj potonji put bio je zaista tezak, jer takve tajne nisu posto-
jale i trebalo ih je izmisliti. Kako je jedinstveni pokusaj Rahele Farnhagen
da uspostavi drustveni Zivot izvan zvani¢nog drustva propao, putevi parije
i skorojevica bili su putevi krajnje usamljenosti, a put prilagodavanja put
stalnog kajanja. Takozvana slozena psihologija prose¢nog Jevrejina, koja
je u nekoliko najboljih slu¢ajeva dovela do veoma moderne osetljivosti,
zasnivala se na toj anbivalentnoj situaciji. Jevreji su istovremeno osecali
kajanje parije §to nije postao skorojevic i grizu savesti skorojevica $to je
izdao svoj narod i jednaka prava zamenio privilegijama. Jedno je bilo si-
gurno: ako je ¢ovek Zeleo da izbegne sve dvosmislenosti drustvene egzis-
tencije, trebalo je da se odrekne ¢injenice da biti Jevrejin znadi ili pripadati
privilegovanoj gornjoj klasi ili obespravljenoj masi kojoj je u Zapadnoj i
Srednjoj Evropi mogao da pripada samo iz intelektualne i pomalo izvesta-
¢ene solidarnosti.

Drustvenu sudbinu prose¢nih Jevreja odredila je njihova vedita neod-
Iu¢nost. A drustvo ih svakako nije pritiskalo da se odluce, jer je upravo ta
dvosmislenost situacije i karaktera ¢inila kontakt sa Jevrejima privla¢nim.
Veéina asimilovanih Jevreja Zivela je tako u polumraku milosti i zle kobi i
sa sigurno$éu je znala jedino da su i uspeh i propast nerazmrsivo povezani
sa ¢injenicom da su oni Jevreji. Za njih je jevrejsko pitanje izgubilo, jed-
nom i zauvek, sav politi¢ki znacaj, ali je progonilo njihove privatne Zivote
i utoliko tiranskije uticalo na li¢ne odluke. Izreka ¢ovek na ulici a Jevre-
jin kod kuce realizovana je i do krajnjih konsekvenci: politi¢ki problemi
bili su izobli¢eni do stepena Ciste perverzije kada su Jevreji pokusali da ih
reSe posredstvom unutras$njeg iskustva i liénih emocija; liéni zivot je do
nehumanosti bio zatrovan na primer u pitanjima meSovitih brakova ka-
da je teski teret nereSenih pitanja od javnog znacéaja bio svaljen na li¢nu
egzistenciju kojom se mnogo bolje moze vladati nepredvidljivim zakoni-
ma strasti nego promisljenom politikom.

Ni u kom slu¢aju nije bilo lako ne li¢iti na Jevrejina uopste a ipak
podsecati na Jevrejina; praviti se da nisi kao Jevreji, a jo§ uvek sa do-
voljnom jasno¢om pokazivati da jesi. Prose¢ni Jevrejin, ni skorojevic niti

svesni parija kako kaZe Bernar Lazar, mogao je da istakne samo prazno
osecanje razlike koje je dalje bilo tumacdeno sa svih mogucih aspekata i
varijacija, od urodenog stranstvovanja do drustvenog otudenja. Sve dok je
ovaj svet bio donekle miroljubiv, ovakvo drzanje nije loe prolazilo, i ¢ak
je za Citave generacije postalo modus vivendi. Usredsredenje na vestacki
iskomplikovan unutra$nji Zivot pomoglo je Jevrejima da odgovore na ne-
razumne zahteve drustva, da budu jaki i uzbudljivi, da razviju izvesnu ne-

28 Ovu formulaciju je dao Karl Kraus oko 1912. Vidi Untergang der Welt durch schwarze
Magie, 1925.
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posrednost u samoiskazivanju i samoreprezentaciji, §to su ina¢e bile odli-
ke glumca i virtuoza, ljudi koje je drustvo uvek pola poricalo a pola obo-
zavalo. Asimilovani Jevreji, pola ponosni a pola puni stida zbog svog je-
vrejstva, ocito su bili u toj kategoriji.

Proces pomocu koga se burZoasko drustvo razvilo iz ostataka svoje re-
volucionarne tradicije i uspomena dodao je ekonomskom zasi¢enju i op-
$toj ravnodusnosti prema politi¢kim pitanjima i zloduha dosade. Jevreji su
postali narod sa kojim se ponekad za trenutak isko¢i. Sto su ih manje sma-
trali za jednake, to su oni postajali privla¢niji i zabavniji. BurZoasko
drustvo u potrazi za zabavom i sa strasnim zanimanjem za li¢nost, ukoliko
se ona razlikovala od norme, otkrilo je privla¢nost svega za $ta se moglo
pretpostaviti da je tajanstveno zlo i potajno pokvareno. I upravo ta grozni-
¢ava sklonost otvorila je Jevrejima vrata drustva, jer se u okviru ovog dru-
S$tva jevrejstvo, posto je bilo izvrnuto u psiholoski kvalitet, moglo lako
izopaciti u porok. Iskrena tolerancija i radoznalost prosvetiteljstva za sve
ljudsko zamenjivana je morbidnom poZzudom za egzoti¢nim, nenormalnim
i drugacijim kao takvim. Nekoliko je tipova, jedan za drugim, predstavlja-
lo u drustvu egzoti¢no, anomalno, drugacije, ali nijedan od njih nije ni naj-
manje bio povezan sa politi¢kim pitanjima. Jedino tako je uloga Jevreja u
tom drustvu koje propada mogla da zadobije veli¢inu koja je nadilazila
uske granice drustvenog.

Pre nego $to krenemo za ¢udnim putevima koji su izuzetne Jevreje ,
slavne i ozloglagene strance, vodili u salone Fobur Sen-Zermena u Francu-
skoj fin-de-siecle, moramo prizvati jedinog velikog ¢oveka koga je komp-
likovana samoobmana izuzetnih Jevreja ikada stvorila. Izgleda da svaka
zajedniCka ideja ima $ansu da u najmanje jednoj li¢nosti postigne ono $to
se nekada zvalo istorijska veli¢ina. Veliki ¢ovek izuzetnih Jevreja bio je
Bendzamin Dizraeli.

II: Mocéni ¢arobnjak?®

BENDZAMIN DIZRAELL, ¢iji je glavni Zivotni interes bio karijera u svojstvu
lorda Bikonsfilda, isticao se dvema stvarima: bozjim darom koji mi danas
banalno zovemo sre¢om, a koji su u druga vremena obozavali pod ime-
nom boginje Fortune i, drugo, mnogo prisnijom i ¢udnovatijom vezom sa
Fortunom nego §to se moZe objasniti, velikom bezbriZznom nevino$¢u du-
ha i mastovito$éu koje nas spre¢avaju da tog ¢oveka svrstamo u karijeri-
ste, iako on nikada ni na §ta osim na karijeru nije ozbiljno mislio. Njegova

29 Naslovna fraza je uzeta iz skice o Dizraeliju ser DZona Skletona 1867. Vidi W. F.
Monypenny i G. E. Buckle, The Life of Benjamin Disraeli, Earl of Beaconsfield, New York,
1929, 11, 292-93.
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bezazlenost naterala ga je da shvati kako bi bilo glupo oseéati se déclassé
i koliko bi bilo uzbudljivije njemu i drugima, koliko korisnije za njegovu
karijeru, da naglasi ¢injenicu da je Jevrejin drugacijim obla¢enjem, ¢ud-
nim ¢e$ljanjem i nastranim pona$anjem i govorom .30 Starao se mnogo
strasnije 1 besramnije da ga prime u visoko 1 najvise drustvo nego ijedan
drugi jevrejski intelektualac; ali on je jedini od njih otkrio tajnu kako da
sa¢uva srecu, to prirodno ¢udo parije i od pocetka je znao da ¢ovek nikada
ne treba da se savija da bi se popeo od visokog do najviseg .

On je igrao politi¢ku igru kao glumac u pozori$noj predstavi, samo §to
je svoju ulogu igrao tako dobro da je i samoga sebe uverio. Njegov zivot i
njegova karijera su kao bajka u kojoj on nastupa kao princ koji nudi tuzni
cvet romanti¢ara, sada jagor¢evinu imperijalisticke Engleske, svojoj
princezi, engleskoj kraljici. Britanski kolonijalni poduhvat bio je ¢arobna
zemlja u kojoj sunce nikada ne zalazi, a njegova prestonica misteriozni
azijatski Delhi kuda je princ hteo da pobegne sa svojom princezom iz ma-
glovitog prozai¢nog Londona. To je mozda budalasto i detinjasto, ali kada
Zena piSe muzu kao §to je ledi Bikonsfild pisala svome: Zna§ da si se
mnome oZenio zbog novca, a ja znam da kad bi to opet morao da uéinis,
uradio bi to iz ljubavi ,3! ¢ovek zanemi pred sre¢om koja izgleda kao da se
protivi svim pravilima. Evo nekoga ko je krenuo da proda dusu davolu, ali
davo nije hteo njegovu dusu i bogovi su mu dali svu ovozemaljsku srecu.

Dizraeli poti¢e iz potpuno asimilovane porodice; njegov otac, prosve-
¢eni dZzentlmen, krstio je sina jer je Zeleo da ovaj ima mogucnosti obi¢nog
smrtnika. On je imao malo veza sa jevrejskim drustvom i nije ni$ta znao o
jevrejskoj religiji ili obi¢ajima. Jevrejstvo je od pocetka bilo ¢injenica
porekla kojom je smeo slobodno da se krasi, bez zapreka stvarnog znanja.
Zato je on nekako gledao na tu ¢injenicu veoma sli¢no kao $to bi na svoje
poreklo gledao nejevrejin. Shvatio je mnogo jasnije od ostalih Jevreja da
to §to si Jevrejin moze isto tako biti prednost kao i hendikep. I posto je za
razliku od svog jednostavnog i skromnog oca Zeleo da postane samo
obi¢an smrtnik i samo da se istakne iznad svih svojih savremenika 32,
poceo je da oblikuje svoj maslinasti ten i kao ugalj crne o¢i  sve dok nije
postao, sa mo¢nom kupolom svog ¢ela  koja, dakako nije bila hri§c¢ans-
ki hram razli¢it od bilo kog Zivog stvora koga ste ikada sreli .33 Instink-
tivno je znao da sve zavisi od razlike izmedu njega i obi¢nih smrtnika ,
od naglagavanja njegove sreéne neobi¢nosti .

30 Morris S. Lazaron, Seed of Abraham, New York, 1930, Benjamin Disraeli , pp. 260 ff.

31 Horace B. Samuel, The Psychology of Disracli , u Modernities, London, 1914.

32 . A. Froude ovako zavriava biografiju Lord Beaconsfield, 1890: Njegov Zivotni cilj je
bio da se uzdigne nad svim svojim savremenicima i koliko god je ta ambicija izgledala luda,
dobio je opkladu za koju se tako hrabro borio.

33 Sir John Skleton, op. cit.
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Sve ovo pokazuje izuzetno razumevanje drustva i njegovih pravila. Zna-
&ajno je da je bas Dizraeli rekao:  Sto je zlogin u mnostvu, samo je porok
medu nekolicinom 34 §to je mozda najdublji uvid u sam princip po kome
se odvija lagani i podmukao pad drustva devetnaestog veka na dno gomile
iu podzemni moral. Posto je on znao ovo pravilo, znao je takode da Jevre-
ji nigde ne bi imali bolje $anse nego u krugovima koji pretenduju da budu
ekskluzivni i da ih diskrimini$u; jer, buduéi da su ti krugovi nekolicine, za-
jedno sa mnostvom, mislili o jevrejstvu kao o zlo¢inu, taj zlo¢in bi mo-
gao u svakom trenutku da se pretvori u privlaéni porok . Dizraelijevo po-
tenciranje egzoti¢nosti, neobi¢nosti, misterioznosti, magije i moci koja se
crpe iz tajnih izvora, ispravno je ciljalo na tu sklonost u drustvu. A njego-
va virtuoznost u drustvenoj igri navela ga je da izabere konzervativnu par-
tiju, da osvoji mesto u Parlamentu, poloZaj premijera, i na kraju, §to nije
najmanje znacajno, trajno divljenje drustva i kralji¢ino prijateljstvo.

Jedan od razloga tog uspeha je bila iskrenost njegove igre. Utisak koji je
ostavio na svoje nepristrasnije savremenike bio je ¢udna meSavina glume i

apsolutne iskrenosti i otvorenosti .35 Ovo je mogao posti¢i samo
iskrenom bezazleno$¢u, a nju je delimi¢no dugovao vaspitanju iz koga je
bio isklju¢en svaki posebni jevrejski uticaj.3¢ Ali Dizraeli je svoju ¢istu
savest dugovao i ¢injenici da je roden kao Englez. Engleska nije upoznala
jevrejske mase i jevrejsko siromastvo, jer ih je primila vekovima posle
proterivanja iz Srednje Azije; portugalski Jevreji koji su se nastanili u En-
gleskoj u osamnaestom veku bili su bogati i obrazovani. Sve do kraja de-
vetnaestog veka, kada su pogromi u Rusiji pokrenuli savremena jevrejska
iseljenja, jevrejsko siromastvo a sa njim razlika izmedu jevrejskih masa i
njihove bogate sabrace nije uslo u London. U Dizraelijevo vreme jevrej-
sko pitanje je bilo sasvim nepoznato, jer su u Engleskoj Ziveli samo Jevre-
ji dobrodosli drzavi. Drugim reima, izuzetni Jevreji nisu bili tako sves-
ni svoje izuzetnosti kao njihova kontinentalna braca. Kada je Dizraeli
prezreo S$tetnu doktrinu modernog vremena, prirodnu jednakost ljudi ,37
on je svesno sledio korake Berka koji je viSe voleo prava Engleza nego
Prava ¢oveka , ali je ignorisao stvarnu situaciju u kojoj su privilegije za
nekolicinu zamenjene pravima za sve. On toliko nije poznavao stvarne
prilike jevrejskog naroda i bio je tako uveren u uticaj jevrejske rase na

34 U svom romanu Tancred, 1847.

35 Sir John Skleton, op. cit.

36 Sam Dizraeli je to prikazao ovako: Ja nisam odgajan u svojoj rasi i bio sam hranjen ve-
likim predrasudama prema njima. O njegovom porodi¢nom okruZenju vidi posebno Joseph
Caro, Benjamin Disraeli, Juden und Judentum, u Monatsschrift fiir Geschichte und Wis-
senschaft des Judentums, 1932. Jahrgang 76.

37 Lord George Bentinck. A Political Biography, London, 1852, 496.
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moderne zajednice da je iskreno traZio da Jevreji prime svu ¢ast i na-
klonost severnih i zapadnih rasa, a u civilizovanim i prefinjenim narodima
trebalo bi da postoji mnostvo njih koji o¢aravaju javni ukus i podizu javno
raspoloZenje .38 Posto se politicki uticaj Jevreja u Engleskoj koncentrisao
oko engleske grane RotSildovih, osetio se on veoma ponosnim zbog
Rotsildove pomoci u Napoleonovom porazu i nije video nikakav razlog
zasto se u svojim politickim stavovima ne bi otvoreno predstavljao kao
Jevrejin.39 Kao pokrsteni Jevrejin on naravno nije nikada bio zvani¢ni
predstavnik ijedne jevrejske zajednice, ali ne moZe se poreci da je on bio
jedini Jevrejin iz svoje vrste i1 iz svoga veka koji je pokusao, koliko je
umeo, da jevrejski narod politi¢ki zastupa.

Dizraeli, koji nije nikada poricao da (je) osnovna ¢injenica o njemu to
da je Jevrejin ,40 divio se svemu jevrejskom, i to se divljenje moglo meri-
ti jedino sa njegovim neznanjem. Me§avina ponosa i neznanja o tim stvari-
ma bila je, svakako, karakteristika svih novoasimilovanih Jevreja. Velika
razlika bila je u tome $to je Dizraeli znao jo§ manje o jevrejskoj pro§losti i
sadasnjosti i zato se usudivao da otvoreno govori ono §to su drugi izneve-
rili u polusvesnom mraku obrazaca ponasanja koje su diktirali strah i aro-
gancija.

Politi¢ki rezultat Dizraelijeve sposobnosti da meri jevrejske moguénosti
prema politi¢kim aspiracijama obi¢nih ljudi bio je ozbiljniji; on je skoro
automatski stvorio skup teorija o jevrejskom uticaju i 0 organizovanosti,
koje obi¢no nalazimo u ostrijim formama antisemitizma. Pre svega, on je
o sebi mislio kao o izabranom &oveku izabrane rase .4! Sta je bolji dokaz
od njegove karijere: Jevrejin bez imena i bogatstva, kome je pomoglo sa-
mo nekoliko jevrejskih bankara, dospeo je do poloZaja prvog ¢oveka En-
gleske; jedan od najneomiljenijih ljudi Parlamenta postao je premijer i ste-
kao iskrenu popularnost medu onima koji su ga dugo gledali kao $arlata-
na i tretirali kao pariju .42 Politi¢ki uspeh ga nikada nije zadovoljavao. Bi-
lo je teze i vaZnije biti primljen u londonsko drustvo nego osvojiti Donji
dom, bio je svakako ve¢i trijumf biti izabran za ¢lana Grijonovog dajning
kluba odabrane koterije koja je po obi¢aju izdizala politi¢are obe partije,
ali iz koje su oni sa drustvenom manom bili rigorozno isklju¢eni 4> nego
postati ministar Njenog veli¢anstva. O¢aravajuce neo¢ekivan vrhunac svih
ovih slatkih pobeda bilo je iskreno kralji¢ino prijateljstvo, jer, ako je mo-
narhija u Engleskoj izgubila najveci broj svojih prerogativa u strogo kon-

38 Ibid., p. 491.

39 Ibid., pp. 497 ff.

40 Monypenny and Buckle, op. cit., p. 1507.
41 Horace S. Samuel, op. cit.

42 Monypenny and Buckle, op. cit. p. 147.
43 Ibid.
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trolisanoj ustavnoj nacionalnoj drZzavi, zadobila je i zadrzala neosporni
primat u engleskom drustvu. Prilikom procenjivanja veli¢ine Dizrae-
lijevog trijumfa treba se setiti da je lord Robert Sesil, jedan od njegovih is-
taknutih kolega u konzervativnoj partiji, oko 1850. godine jo§ uvek mogao
da opravda narocito ostar napad tvrdeci da on samo glasno iskazuje ono
§to svi govore privatno o Dizraeliju, a niko nece javno da kaze .44 Dizrae-
lijeva najveca pobeda bila je §to niko privatno nije govorio ono §to mu ne
bi laskalo ili bi mu se dopalo da je bilo javno re¢eno. Upravo taj jedin-
stveni uspon do iskrene popularnosti Dizraeli je postigao kroz politiku da
vidi samo prednosti i zagovara samo privilegije u tome $to je roden kao Je-
vrejin.

Deo Dizraelijeve sreée je ¢injenica da je on uvek bio u skladu sa svojim
vremenom i da su ga zbog toga njegovi brojni biografi razumeli potpunije
nego §to je bio sluéaj sa vec¢inom velikih ljudi. On je bio otelovljenje am-
bicije, te moéne strasti koja se razvila u veku koji naizgled nije dopustao
nikakva odvajanja i razlike. U svakom slu¢aju, Karlajl, koji je tumacio
celu svetsku istoriju prema idealu junaka devetnaestog veka, o¢igledno je
pogresio kada je odbio titulu iz Dizraelijevih ruku.4s Nijedan ¢ovek medu
Karlajlovim savremenicima nije Karlajlovim herojima odgovarao tako do-
bro kao Dizraeli, sa svojim konceptom veli¢ine kao takve, bez ikakvih
spoljnih dostignu¢a; nijedan ¢ovek nije tako ta¢no ispunjavao zahteve
kasnog devetnaestog veka za genijem od krvi i mesa kao ovaj Sarlatan ko-
ji je svoju ulogu ozbiljno shvatio i igrao veliku ulogu Velikog ¢oveka sa
iskrenom naivno$cu i neodoljivo, prikazujuci fantasti¢ne trikove i zabav-
ljacke vestine. PolitiCari su se zaljubili u $arlatana koji je dosadne
poslovne transakcije preobrac¢ao u snove sa orijentalnim ukusom; a kad je
drustvo u Dizraelijevim promuéurnim poslovima osetilo aromu crne ma-
gije, mocni ¢arobnjak je vec zadobio srce svog vremena.

Dizraelijeva ambicija da se odvoji od smrtnika i njegova ¢eZnja za aris-
tokratskim drustvom bila je tipi¢na u srednjoj klasi njegovog vremena i
zemlje. Ni politicki razlozi niti ekonomski motivi, veé snaga njegove
drustvene ambicije naterala ga je da se pridruzi konzervativnoj partiji i da
sledi politiku koja ¢ée uvek birati vigovce za neprijatelje i radikale za
saveznike .46 Ni u jednoj evropskoj zemlji srednja klasa nije postigla do-
voljno samopostovanja da uskladi svoju inteligenciju sa drustvenim statu-
som, tako da je aristokratija mogla i dalje da diktira drustvenu hijerarhiju i

44 Clanak Roberta Sesila pojavio se u najautoritativnijem organu torijevaca, Quarterly Re-
view. Vidi Monypenny and Buckle, op. cit. pp. 19-22.

45 Ovo se dogodilo tek 1874. ZabeleZeno je da je Karlajl nazivao Dizraelija prokleti
Jevrejin , najgori ¢ovek koji je ikada ziveo . Vidi Caro, op. cit.

46 1 ord Salisbury u ¢lanku u Quarterly Rewiev, 1869.
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onda kad je ve¢ izgubila sav politi¢ki znacaj. Nesre¢ni nemacki filistar
otkrio je svoju urodenu li¢nost u ocajni¢koj borbi protiv kastinske aro-
gancije izrasle iz pada plemstva i iz neophodnosti zastite plemiékih titula
od burZoaskog novca. Maglovite krvne teorije i striktna kontrola brakova
viSe su skorasnje pojave u istoriji evropske aristokratije. Dizraeli je mno-
g0 bolje od nemackih filistara znao $ta je potrebno da bi se zadovoljili za-
htevi aristokratije. Svi pokusaji burZoazije da stekne drustveni status nisu
bili ubedljivi za arogantnu aristokratiju, jer se burZuazija uzdala u li¢nosti
a manjkao joj je najvazniji element kastinskog uverenja, ponos na privi-
legije bez li¢nog napora i zasluge, steene samim plemenitim rodenjem.

Rodena li¢nost nije nikada mogla da porekne da njen razvoj zahteva
obrazovanje i poseban napor li¢nosti. Kada je Dizraeli okupio ponos rase
da se suprotstavi ponosu kaste 47, on je znao da drustveni polozaj Jevreja,
ma $ta drugo da se o njima moZe reci, zavisi na kraju samo od ¢injenice
rodenja, a ne od dostignuca.

Dizraeli je oti$ao i korak dalje. Znao je da je aristokratija, koja je iz go-
dine u godinu morala da gleda kako prilican broj bogatih ljudi srednje
klase kupuje titule, uzdrmana vrlo ozbiljnom sumnjom u sopstvenu vred-
nost. On je aristokratiju porazio u njenoj igri koriste¢i svoju priliéno trivi-
jalnu i popularnu mastu da smelo prikaze kako su Englezi nastali od sko-
rojevicske i hibridne rase, dok je on sam potekao od najcistije krvi u Evro-
pi , kako je zivot britanskog péra uglavnom regulisan arapskim zakoni-
ma i sirijskim obi¢ajima , kako je Jevrejka kraljica neba ilida cvet je-
vrejske rase ¢ak i sada sedi s desne strane Gospoda boga Savaota. 48 I ka-
da je kona¢no napisao da viSe zapravo nema aristokratije u Engleskoj, jer
je superiornost animalnog ¢oveka sustinski kvalitet aristokratije, 49 on je
zapravo dotakao najslabiju tatku modernih aristokratskih teorija rase, ko-
ja ¢e kasnije biti polazna tacka za burZoaziju i rasne stavove skorojevica.

Judaizam i pripadnost jevrejskom narodu su se tek medu asimilovanim
Jevrejima izrodili u puku ¢injenicu o rodenju. Izvorno, to je znacilo pose-
bnu religiju, posebnu nacionalnost, zajedni¢ka posebna secanja i posebne
nade i, ¢ak medu privilegovanim Jevrejima, bar odredene ekonomske pred-
nosti. Sekularizacija i asimilacija jevrejske inteligencije promenile su sa-
mosvest i samotumacenje na takav nacin da ni$ta nije ostalo od starih se-
¢anja i nada osim uverenja o pripadnosti izabranom narodu. Dizraeli, iako
svakako nije bio jedini izuzetni Jevrejin koji je verovao u sopstvenu iza-
branost ne verujuéi pri tom u Njega koji izabira i odbacuje, jedini je stvo-
rio potpuno razvijenu rasnu doktrinu iz tog praznog koncepta istorijske

47 E. T. Raymond, Disraeli, The Alien Patriot, London, 1925, p. 1.
48 H. B. Samuel, op. cit, odnosno Disraeli, Tancred i Lord George Bentinck.
49 U svom romanu Coningsby, 1844.
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misije. Bio je spreman da izjavi da semitski prinicip predstavlja sve ono
§to je duhovno u naSoj prirodi , da nestalnost istorije ima svoje glavno
reSenje sve jerasa , §toje klju¢ za istoriju bez obzirana jezik i religi-
ju ,jer ima samo jedna stvar koja ¢ini rasu, a to je krv i ima samo jedna
aristokratija, prirodna aristokratija koja se sastoji od ¢iste rase prvo-
razredne organizacije .50

Ne treba da se naglasava koliko je bliska veza izmedu ovoga i moderni-
jih rasnih ideologija, a Dizraelijevo otkriée je jo§ jedan dokaz kako one
dobro sluze za suzbijanje osec¢anja drustvene inferiornosti. Jer iako su ras-
ne doktrine konaéno sluzile autenti¢énim i neposredno politickim svrhama,
ipak je ta¢no da veliki deo njihove primenljivosti i ubedljivosti lezi u &i-
njenici da su svakome pomogle da se oseca aristokratom po rodenju. To
$to ti novoizabrani nisu pripadali eliti, izabranoj manjini  $to je, ipak, po
pravu i poloZaju ponos plemica ve¢ su morali da dele izabranost sa sve
ve¢om masom, nije bitno naskodilo doktrini, jer oni koji nisu pripadali
izabranoj rasi rasli su brojno u istoj proporciji.

Dizraelijeve rasne doktrine, medutim, bile su isto toliko rezultat njego-
vog izuzetnog uvida u drustvena pravila koliko posebne sekularizacije
asimilovanih Jevreja. Jevrejska inteligencija nije samo bila uhvacena u
opsti proces sekularizacije, koji je u devetnaestom veku ve¢ izgubio revo-
lucionarnu privlagnost prosvetiteljstva zajedno sa poverenjem u nezavisno
i samopouzdano ¢ovecanstvo vec je ostala nezasti¢ena pred preobrazajem
ranije iskrenih religioznih ubedenja u praznoverice. Jevrejska inteligenci-
jaje isto tako bila izloZena uticajima jevrejskih reformatora koji su hteli da
promene nacionalnu religiju u veroispovest. Da bi to uradili, morali su da
preobraze dva osnovna elementa jevrejske poboznosti mesijansku nadu i
veru u izabranost Izraela, pa su iz jevrejskih molitvenika brisali vizije
konaénog obnavljanja Ciona, zajedno sa poboZnim predskazanjem sud-
njeg dana kada ce nestati podvajanje jevrejskog naroda od drugih naroda
na Zemlji. Bez mesijanske nade, ideja o izabranosti je znaéila ve¢nu pod-
vojenost; bez vere u izabranost koja je optereéivala jedan poseban narod
iskupljenjem sveta, mesijanska nada je isparila u magloviti oblak opste fi-
lantropije i univerzalizma koji su postali tako karakteristi¢ni za specifi¢no
jevrejski politi¢ki entuzijazam.

Najkobniji element u jevrejskoj sekularizaciji je bilo to $to je koncept
izabranosti odvojen od mesijanske nade, dok su u jevrejskoj religiji ta dva
elementa bila dva vida bozjeg plana iskupljenja Covecanstva. Bez mesi-
janske nade rasla je naklonost prema krajnjim re$enjima politic¢kih proble-
ma koji nisu nameravali ni§ta manje nego da uspostave raj na Zemlji. Bez
vere u izabranost od Boga raslo je to fantasti¢no uobraZenje, koje su pod-
jednako delili Jevreji-nevernici i nejevreji, da su Jevreji po prirodi inteli-

50 Vidi Lord George Bentinck i romane Endymion 1881. i Coningsby.
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gentniji, bolji, zdraviji, sposobniji da opstanu motor istorije i so zemlje.
Entuzijasti¢ni jevrejski intelektualac koji sanjari o raju na Zemlji, tako si-
guran da je rasterecen svih nacionalnih veza i predrasuda, bio je zapravo
udaljeniji od politi¢ke realnosti nego njegovi ocevi koji su se molili za
Mesijin dolazak i za povratak naroda u Palestinu. Asimilacionisti, s druge
strane, koji su bez ikakve entuzijasti¢ke nade ubedivali sebe da su oni so
zemlje, bili su mnogo uspesnije odeljeni od nacija tom bezvernom idejom
da su njihovi o¢evi stali u odbranu zakona koji je, kako se redovno verova-
lo, delio Izrael od nejevreja, ali ¢e biti unisten kad dode Mesijino vreme.
To je bila zamisao izuzetnih Jevreja , koji su bili isuvise prosveceni da
veruju u Boga a, na podlozi svoje svuda izuzetne pozicije, dovoljno pra-
znoverni da veruju u sebe, §to je zapravo razbilo ¢vrste spone pobozne na-
de koje su povezivale Izrael sa ostatkom ¢ovecanstva.

Time je na kraju sekularizacija proizvela onaj paradoks, tako presudan
za psihologiju modernih Jevreja, kojim je verska asimilacija uniStavajuci
nacionalnu svest, pretvarajuci nacionalnu religiju u veroispovest i izlazeci
u susret poluomraZenim i dvosmislenim zahtevima drzave i drustva kroz
isto tako dvosmislene zamisli i psiholoske trikove pobudila vrlo realan
jevrejski Sovinizam, ako pod $ovinizmom razumemo izopaceni nacionali-
zam u kome (kako kae Cesterton) sama li¢nost treba da bude predmet
oboZzavanja; li¢nost je svoj sopstveni ideal, ¢ak svoj sopstveni idol . Stari
religiozni koncept izabranosti od tada vise nije bio sustina judaizma,
umesto toga je postao sustina jevrejstva.

Taj paradoks je nasao svoje najmocnije, oCaravajuce otelovljenje u
Dizraeliju. On je bio engleski imperijalista i jevrejski Sovinista; no nije te-
§ko naci oprevdanje za Sovinizam koji je bio viSe igra fantazije, jer, naj-
zad, Engleska je bila Izrael njegove fantazije ;3! 1 isto tako nije tesko naci
opravdanje za njegov engleski imperijalizam, koji je imao veoma malo za-
jedni¢kog sa samovoljnom odlu¢noséu ekspanzije radi ekspanzije, jer on,
najzad, nikada nije bio pravi Englez i na to je bio ponosan .52 Kada se sve
ove kontradikcije, koje jasno pokazuju da moéni ¢arobnjak sebe nikada ni-
je uzimao bas ozbiljno i da je uvek glumio da bi pridobio drustvo i stekao
popularnost, dodaju njegovom jedinstvenom $armu, one uvode u njegovo
ponasanje element $arlatanskog entuzijazma i sanjarenja, §to ga ¢ini sa-
svim drugacijim od njegovih imperijalistickih sledbenika. Imao je dosta
srece da sanja i glumi u vreme kada Mancester i biznismeni jo§ nisu preu-
zeli imperijalni san, vec su se ostro i Zestoko protivili kolonijalnoj avan-
turi . Njegova praznoverna nada u krv i rasu  u koju je on umesao stara
romanti¢na narodna verovanja o moénoj, natprirodnoj vezi izmedu zlata i
krvi  nije ni sumnjala da su pokolji moguéi u Africi, Aziji ili samoj

51 Sir John Skleton, op. cit.
52 Horace B. Samuel, op. cit.
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Evropi. On je po¢eo kao ne mnogo talentovan pisac i ostao je intelektualac
koji je slu¢ajno postao ¢lan Parlamenta, voda svoje partije, premijer i pri-
jatelj engleske kraljice.

Dizraelijevo shvatanje uloge Jevreja u politici datira od vremena kad je
on bio samo pisac i jo§ nije zapoceo politi¢ku karijeru. Tako njegove ideje
nisu bile rezultat stvarnog iskustva, ali se on njih i kasnije, celog Zivota
drzao sa velikom postojano$éu.

U prvom romanu Alroy (1833), Dizraeli je razvio plan za jevrejsko
carstvo u kome bi Jevreji vladali kao strogo odvojena klasa. Roman po-
kazuje uticaj tadas$njih iluzija o mogucnostima da Jevreji osvoje vlast, i
neznanje mladog autora o stvarnim uslovima za dolazak na vlast u njego-
vom vremenu. Jedanaest godina kasnije politicko iskustvo u Parlamentu i
blizak odnos sa istaknutim ljudima naugdili su Dizraelija da su ciljevi
Jevreja, ma kakvi bili ranije, u njegovo vreme daleko od zahteva za poli-
tickom nacionalno$éu u bilo kom obliku. 53 U novom romanu Coningsby,
napustio je san o jevrejskom carstvu i razvio fantasti¢énu shemu prema ko-
joj jevrejski novac dominira usponom i padom dvorova i carstava i nad-
moc¢no vlada u diplomatiji. Nikad u zivotu nije se odrekao ovog drugog
shvatanja tajnog i tajanstvenog uticaja izabranih ljudi izabrane rase, kojim
je zamenio raniji san o javno konstituisanoj, misterioznoj kasti vladara. To
je postalo stoZer njegove politicke filozofije. Nasuprot njegovim mnogo-
postovanim jevrejskim bankarima koji su davali zajmove vladama i
zaradivali proviziju, Dizraeli je na celu stvar gledao sa autsajderskim ne-
shvatanjem da su takve mogucnosti koje pruza vlast svakodnavno u ruka-
ma ljudi koji nemaju ambiciju da zadobiju vlast. Nije mogao da razume da
je bankar Jevrejin ¢ak manje zainteresovan za politiku od njegovih ne-
jevrejskih kolega; za Dizraelija je bilo jasno da je jevrejsko bogatstvo sa-
mo sredstvo za jevrejsku politiku. Sto je vise saznavao o jevrejskoj banka-
rskoj organizaciji koja dobro funkcioni$e u poslovima biznisa i o njihovoj
medunarodnoj razmeni novosti i informacija, bivao je uvereniji da ima
posla sa ne¢im §to nalikuje tajnom drustvu koje drzi sudbinu sveta u svo-
jim rukama, a da to niko ne zna.

Dobro je poznato da je verovanje u jevrejsku zaveru koju slozno gaji
neko tajno drustvo, bilo od velike propagandne vrednosti za publicitet
antisemitizma i da je daleko premasilo sva tradicionalna evropska prazno-
verja o ritualnim ubistvima i trovanju bunara. Od velikog je znacaja $to je
Dizraeli, u potpuno suprotne svrhe i u vreme kad niko nije ozbiljno mislio
o tajnim drustvima, do$ao do istovetnih zakljucaka, jer je to jasno pokaza-
lo do kog su stepena te izmisljotine zavisile od socijalnih motiva i nezado-
voljstava i kako one objasnjavaju dogadaje ili politicke i ekonomske rad-

53 Monypenny and Buckle, op. cit. p. 882.
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Dizraelijevim o¢ima, kao i u o¢ima mnogo manje poznatih i uvazenih ar-
latana posle njega, cela politi¢ka igra se igrala medu tajnim dru§tvima. Ne
samo Jevreji, ve¢ svaka druga grupa ¢iji uticaj nije bio politi¢ki organizo-
van ili koja je bila u opoziciji prema celom drustvenom i politi¢kom siste-
mu, postajala je za njega zakulisna sila. Mislio je 1863. da se osvedocio o

borbi izmedu tajnih drustava i evropskih milionera; Rot$ild je do sada
pobedivao, 54aliida prirodnu jednakost medu ljudima i ukidanje imovi-
ne proklamuju tajna drustva ;55 ¢ak i 1870. on je mogao ozbiljno da govo-
ri o snagama ispod povrSine i da iskreno veruje da tajna drustva i nji-
hovi medunarodni pokreta¢i, Rimska crkva i njene izjave i metode, koji
predstavljaju ve¢ni sukob izmedu nauke i vere , rade na tome da odrede
pravac ljudske istorije.5¢

Dizraelijeva neverovatna naivnost navela ga je da poveze sve te tajne
snage sa Jevrejima. Prvi jezuiti bili su Jevreji; onu misterioznu rusku
diplomatiju koja uznemirava celu Evropu organizuju i uglavnom nose Je-
vreji; ona tajna revolucija koja se u ovom trenutku sprema u Nemackoj a
koja ¢e u stvari biti druga i veéa reformacija ... potpuno se razvila pod ok-
riljem Jevreja , ljudi jevrejske rase nalaze se na ¢elu svake (komunisticke
i socijalisti¢ke) grupe. Bozji ljudi saraduju sa ateistima; najspretniji zgrta-
¢i poseda ulaze u savez sa komunistima, ¢udna i izabrana rasa dodiruje ru-
ke §ljama i nizih kasta Evrope! I sve zbog toga $to Zele da uniste nezahval-
no hri$é¢anstvo koje im duguje ¢ak i ime a &iju tiraniju vise ne mogu da iz-
drze. 57 U Dizraelijevoj fantaziji svet je postao jevrejski.

U toj ¢udnoj iluziji je bio anticipiran ¢ak i onaj najingeniozniji od Hitle-
rovih reklamnih trikova, lozinka tajnog saveza izmedu jevrejskih kapita-
lista 1 jevrejskih socijalista. I ne moZe se poreci da je cela shema, tako
mastovita i fantasti¢na, imala sopstvenu logiku. Kada se pode, kao §to je
Dizraeli radio, od tvrdnje da jevrejski milioneri kroje jevrejsku politiku,
kad se uzmu u ozbir uvrede koje su Jevreji vekovima trpeli (§to je bilo
dosta realno, ali ipak glupo preterivanje jevrejske apologetske propagan-
de), kada se vide ¢esti primeri kako je sin jevrejskog milionera postao
voda radni¢kog pokreta, a zna se iz iskustva kako su tesno spletene jevrej-
ske porodi¢ne veze bile pravilo, Dizraelijeva slika prora¢unate osvete nad
hris¢anskim narodom nije tako neverovatna. Istina je, naravno, bila da
sinovi jevrejskih milionera naginju ka levicarskim pokretima upravo zato
$to njihovi oc¢evi bankari nisu nikada dosli u otvoreni klasni sukob sa ra-
dnicima. Njima je zato potpuno nedostajala ona klasna svest koju je imao

54 Ibid., p. 73. U pismu gospodi Brydges Williams, 21. jula 1863.
55 Lord Georg Bentinck, p. 497.

56 U svom romanu Lothair, 1870.

57 Lord Georg Bentinck.
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sin svake obi¢ne burzoaske porodice kao nesto sasvim prozai¢no, dok, s
druge strane, i upravo iz istih razloga, radnici nisu gajili ona otvorena ili
skrivena antisemitska ose¢anja koja je svaka druga klasa pokazivala pre-
ma Jevrejima kao ne$to sasvim razumljivo. Oc¢igledno su levicarski pokre-
ti u svim zemljama nudili jedinu istinsku mogucnost za asimilaciju.

Dizraelijeva postojana naklonost prema tumacenju politike kroz tajna
drustva zasnivala se na iskustvima koja su kasnije pridobila mnoge manje
ugledne evropske intelektualce. Njegovo osnovno iskustvo govorilo je da
je mnogo teze izboriti mesto u engleskom drustvu nego mesto u Parlamen-
tu. Englesko drustvo se u njegovo vreme okupljalo u elegantnim klubovi-
ma koji nisu bili partijski opredeljeni. Klubovi, iako su bili izuzetno vazni
u formiranju politi¢ke elite, izbegli su javnoj kontroli. Autsajderu su oni
morali zaista izgledati tajanstveni. Bili su tajni utoliko §to u njih nije mo-
gao svako da bude primljen. Postajali su tajanstveni jedino kad bi ¢lanovi
drugih klasa zatrazili da budu primljeni i bili ili odbijani ili prihvaceni
posle preteranih, nepredvidivih, naizgled iracionalnih teskoca. Nema sum-
nje da nikakva politicka ¢ast ne moZe da zameni trijumf koje intimno
udruZenje privilegovanih moZe da d& Dizraelijeve ambicije, §to je dosta
znacajno, nisu se smanjile ¢ak ni pred kraj njegovog zivota, kada je pretr-
peo nekoliko politi¢kih poraza, jer je on ostao najjaca figura koja je ko-
mandovala londonskim dru$tvom .58

U svojoj naivnoj uverenosti u vrhunsku vaznost tajnih drustava, Dizraeli
je bio prethodnica onih novih drustvenih slojeva koji, rodeni van okvira
drustva, nikada nisu mogli ta¢no da razumeju njegova pravila. Nasli su se u
stanju stvari gde se razlika izmedu drustva i politike stalno brisala i gde je,
uprkos naizgled haoti¢nim uslovima, isti uski klasni interes uvek po-
bedivao. Autsajder nije mogao a da ne zakljuci da je tako izuzetne rezultate
postigla svesno osnovana institucija sa kona¢nim ciljevima. I ta¢no je da je
cela ta drustvena igra traZila samo odluénu politi¢ku volju da njenu napola
svesnu igru interesa i su$tinski nesvrhovitih mahinacija preobrazi u
odredenu politiku. To se na kratko dogodilo u Francuskoj za vreme Drajfu-
sove afere i ponovo u Nemackoj u deceniji pre Hitlerovog dolaska na vlast.

Dizraeli, medutim, nije stajao samo izvan engleskog, veé i izvan jevrej-
skog drustva takode. On je malo znao o mentalitetu jevrejskih bankara ko-
jima se tako duboko divio i bio bi zaista razocaran da je shvatio da ti

58 Monypenny and Buckle, op. cit. p. 1470. Ova odli¢na biografija daje korektnu procenu
Dizraelijevog trijumfa. Posle citiranja (Tennyson) In Memoriam, 64. pevanje, on ovako nas-
tavlja: U jednom smislu Dizraelijev uspeh je bio izvanredniji i potpuniji nego $to na-
govestavaju Tenisonovi stihovi; on se nije samo uspeo politickom lestvicom do najviseg ran-
gai postao Sapta¢ prestolu ; takode je osvojio drustvo. Dominirao je na vecerama i na onim
mestima koja bismo mi nazvali salonima Mejfera... a drustveni trijumf, §to god mislili filo-
zofi o njegovoj pravoj vrednosti, svakako nije bilo manje tesko postic¢i jednom prezrenom
autsajderu nego politi¢ki trijumf, a verovatno je za njegov ukus bio sladi. (str. 1506).
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izuzetni Jevreji , mada izuzeti iz burzoaskog drustva (oni nikada nisu
stvarno pokusali da budu primljeni), dele njegov glavni politi¢ki princip:
koncentrisanje politi¢ke aktivnosti oko zastite poseda i profita. Dizraeli je
u njima video, i time bio impresioniran, samo grupu bez spoljne politicke
organizacije, ¢ije je ¢lanove jo§ uvek povezivala prividna beskrajnost po-
rodi¢nih i poslovnih veza. Masta bi mu uvek proradila kad god bi s njima
imao poslaisve je dokazano kada su, na primer, deonice Sueckog ka-
nala bile ponudene engleskoj vladi putem informacije Henrija Openhajma
(koji je saznao da egipatski kediv Zeli da ih proda) i prodaja obavljena uz
pomo¢ Cetiri miliona funti zajma od Lajonela Rot$ilda.

Dizraelijeva rasna ubedenja i teorije o tajnim drustvima proizlazili su,
kada se sve analizira, iz njegove Zelje da objasni nesto oc¢igledno tajan-
stveno i u stvari himeri¢no. Nije mogao da stvori politi¢ku realnost od hi-
meri¢ne moci izuzetnog Jevrejina , ali je mogao, i to je radio, da pomo-
gne da se himere preobraze u javne strahove i da se drustvo koje se dosa-
divalo zabavi najopasnijim bajkama.

Sa ¢vrstinom vecine fanatika rase, Dizraeli je sa zadovoljstvom govorio
samo o modernom, novatorskom, sentimentalnom principu nacionalnos-
ti .5 On je mrzeo politi¢ku jednakost, koja je u osnovi nacionalne drzave,
ibojao se za opstanak Jevreja pod tim uslovima. Zamisljao je da rasa moze
da pruzi drustveno kao i politi¢ko utociste od izjednacavanja. Posto je
poznavao plemstvo svoga vremena mnogo bolje nego $to je ikada upoznao
jevrejski narod, ne iznenaduje $to je rasni koncept oblikovao prema aris-
tokratskom kastinskom konceptu.

Bez sumnje, ti su koncepti drustvene povlascenosti mogli daleko da sti-
gnu, ali oni bi imali malog znacaja u evropskoj politici da nisu nai$li na
realne politi¢ke potrebe kada su, posle grabezi oko Afrike, mogli da se pri-
hvate iz politi¢kih razloga. Ta spremnost da se veruje u deo burzoaskog
drustva dala je Dizraeliju, jedinom Jevrejinu devetnaestog veka, deo iskre-
ne popularnosti. Na kraju, nije njegova greska §to je isti trend koji je bio
razlog njegove retko velike srece kona¢no doveo do velike katastrofe nje-
govog naroda.

III: Izmedu poroka i zlo¢ina

PARIZ JE S pravom nazvan la capitale du dixneuvieme siecle (Valter Be-
njamin). Pun obecanja, devetnaesti vek je zapo¢eo Francuskom revoluci-
jom, tokom vise od stotinu godina bio je svedok uzaludne borbe protiv de-
generacije citoyen u bourgeois, dostigao svoju najnizu tacku u Drajfusovoj
aferi 1 dobio jo§ Cetrnaest godina bolesnickog predaha. Jo§ uvek je jako-

59 Ibid., Vol I, Book 3.
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binska privla¢nost Klemansoa, francuskog poslednjeg sina revolucije,
mogla da dobije Prvi svetski rat, ali slavni vek nation par exellence se za-
vr§avao®0 i Pariz je, bez politickog znac¢aja i drustvenog sjaja, ostavljen in-
telektualnoj avangardi svih zemalja. Francuska je igrala veoma malu ulo-
gu u dvadesetom veku, koji je po¢eo, odmah posle Dizraelijeve smrti, gra-
beZzom oko Afrike i trkom za imperijalistickom prevlasti u Evropi. Njeno
slabljenje je otuda, izazvano delom ekonomskom ekspanzijom drugih na-
cija, a delom unutrasnjom dezintegracijom, moglo da preuzme oblike i
sledi zakone koji su izgledali svojstveni nacionalnoj drzavi.

Do izvesnog stepena, to §to se dogodilo u Francuskoj osamdesetih i de-
vedesetih godina dogodilo se trideset i ¢etrdeset godina kasnije u svim ev-
ropskim nacionalnim drZzavama. Uprkos vremenskim razmacima, Vajmar-
ska i austrijska republika imale su istorijski mnogo zajedni¢kog sa Tre¢im
rajhom, a izvesni politi¢ki i druStveni obrasci u Nemackoj i Austriji dvade-
setih i tridesetih skoro su svesno sledili uzor francuskog fin-de-siecle.

U svakom slucaju, antisemitizam devetnaestog veka dostigao je vrhunac
u Francuskoj i bio je poraZen zato §to je ostao domaca nacionalna stvar
bez kontakta sa imperijalistiCkim trendovima, koji tamo nisu postojali.
Glavne crte te vrste antisemitizma pojavile su se ponovo u Nemackoj i Au-
striji posle Prvog svetskog rata, a njegov dru$tveni efekat na uvaZzene
jevrejske zajednice bio je skoro isti, iako manje o$tar, manje ekstreman, a
bilo je mnogo drugih ja¢ih uticaja.o!

Glavni razlog, medutim, §to biram salone Fobur Sen-Zermena za primer
uloge Jevreja u nejevrejskom drustvu, je to $to nigde nije postojalo tako
veliko drustvo ili istinitiji zapis o njemu. Kad je Marsel Prust, i sam polu-
jevrejin, poceo da traga za izgubljenim vremenom , on je zapravo pisao
ono §to je jedan njegov kritiar-poStovalac nazvao apologia pro vita sua.
Zivot ovog najveéeg pisca Francuske dvadesetog veka odvijao se
iskljuc¢ivo u drustvu; svi dogadaji su mu se pokazivali onako kako su se re-
flektovali u drustvu i kako su ih te li¢nosti preispitivale, tako da refleksije
i preispitivanje ¢ine naroditu realnost i gradu Prustovog sveta.®2 Kroz celo

60 yves Simon, La Grande Crise de la République Frangaise, Montreal, 1941. p. 20: Duh
Francuske revolucije nadziveo je Napoleonov poraz vise od jednog veka... Trijumfovao je da
bi neprimetno izbledeo tek 11. novembra 1918. Francuska revolucija? Njeni datumi moraju
sigurno biti smesteni u 1789-1918.

61 Cinjenica da se izvesna psiholoska pojava nije tako odtro javila kod nemackih i austrij-
skih Jevreja, delom je posledica toga $to je cionisti¢ki pokret ¢vrsto obuzeo jevrejske inte-
lektualce u tim zemljama. Cionizam je u deceniji posle Prvog svetskog rata a ¢ak i u deceni-
ji pre dugovao svoju snagu ne toliko politickom uvidu (i nije proizvodio politi¢ka uverenja),
koliko kritickim analizama psihologkih reakcija i sociolodkih ¢injenica. Njegov je uticaj
uglavnom bio pedagoski i iSao je daleko izvan relativno uskog kruga ¢lanova cionistickog
pokreta.

62 Uporedi interesantne primedbe koje je na tu temu dao E. Levinas, L Autre dans
Proust u Deucalion No. 2, 1947.
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Traganje za izgubljenim vremenom liénost i njena preispitivanja pripadaju
drustvu, ¢ak i kad se ona povu¢e u nemu i nekomunikativnu samocu u ko-
joj je sam Prust kona¢no nestao kada je odlucio da pise svoje delo. Tamo
je njegov unutarnji zivot, koji je nastojao da sve svetske dogadaje preobra-
zi u unutarnje iskustvo, postao nalik na ogledalo u ¢ijoj se refleksiji mogla
pojaviti istina. Kontemplator unutarnjeg iskustva sli¢an je posmatrac¢u u
drustvu po tome §to nema neposredan pristup zivotu veé opaZa realnost
samo ako je reflektovana. Prust, roden na rubu drustva, kome je ipak s
punim pravom pripadao bez obzira $to je bio autsajder, $irio je to unutar-
nje iskustvo sve dok ono nije obuhvatilo ¢itav niz aspekata onako kako su
ih svi ¢lanovi drustva videli i kako su ih reflektovali.

Zaista nema boljeg svedoka toga perioda u kom se drustvo potpuno
emancipovalo od javnosti i u kom je politika polako postajala deo dru-
$tvenog Zivota. Pobeda burzujskih vrednosti nad gradaninovim duhom
odgovornosti znacila je razlaganje politickih tema na njihove blestave,
ocaravajuée refleksije u drustvu. Mora se dodati da je sam Prust bio istin-
ski eksponent tog drustva, jer je bio umesan u oba njegova najpomodnija

poroka , koja je on, najveéi svedok dejudaizovanog judaizma , spajao u
najmracnije poredenje koje je ikad bilo napravljeno u ime zapadnog ju-
daizma ©3: porok jevrejstvai porok homoseksualnosti, koji su u dru-
Stvenoj refleksiji i u li€nim preispitivanjima postali zaista veoma sli¢ni.64

Upravo je Dizraeli otkrio da porok nije ni$ta drugo do odgovarajuca re-
fleksija zlo¢ina u drustvu. Ljudsko zlo, ako ga drustvo prihvati, menja se
iz ¢ina volje u urodeni, psiholoski kvalitet koji Covek ne moze da bira ili
odbacuje, ve¢ mu je on dat spolja i njime vlada prinudno kao §to droga
vlada narkomanom. Asimilovanjem zlo¢ina i njegovim pretvaranjem u po-
rok drustvo odri¢e svaku odgovornost i uspostavlja svet fatalnosti u kome
se ¢ovek nade zapleten. Moralisti¢ki sud da je zlo¢in svako odstupanje od
norme, koji su pomodni krugovi uglavnom smatrali uskim i filistarskim,
ipak je vise postovao ljudsko dostojanstvo, iako pokazuje inferiorno poz-
navanje psihologije. Ako se zlo¢in razume kao neka vrsta fatalnosti, pri-
rodne ili ekonomske, za svakog ¢e se kona¢no sumnjati da je nekako (po-
sebno) predodreden za njega. Kazna je pravo kriminalca, koje mu je us-
kraceno ako (Prustovim re¢ima) sudije prihvataju i ako su sklonije da
oproste ubistvo kod invertita i izdaju kod Jevreja sa razloga izvedenih iz ...
rasne predestinacije. To osecanje privlacnosti ubistva i izdaje skriveno je

63 J. E. van Paag, Marcel Proust, Témoin du Judaisme déjudaizé u Revue Juive de
Geneve, 1937, brojevi 48, 49, 50.

Cudna podudarnost (ili je to vise od podudarnosti?) se dogodila u filmu Crossfire koji se
bavi jevrejskim pitanjem. Pri¢a je uzeta iz knjige Richard Brook, The Brick Foxhole, u kojoj
je ubijeni Jevrejin iz Crossfire bio homoseksualac.

64 7a dalje posebno vidi Cities of the Plain, 1 deo, pp. 20-45.
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iza takve izopacene tolerancije, jer se za tren oka moze preokrenuti u od-
luku da se likvidiraju ne samo svi stvarni kriminalci, vec svi koji su ras-
no predestinirani da pocine izvesne zlo¢ine. Takve se promene dogadaju
kad god zakonska i politi¢ka mas$inerija nije odvojena od drustva, tako da
drustvene mere prodiru u nju i postaju politicka i zakonska pravila. Ako se
prividnoj $irini duha koja izjednacava zlo¢in i porok dozvoli da uspostavi
kod zakona, pokazace se da je ona neizostavno okrutnija i nehumanija od
zakona koji postuju i priznaju ne¢iju nezavisnu odgovornost za sopstveno
ponasanje, bez obzira na to koliko su ostri.

Fobur Sen-Zermen bio je, kako ga Prust opisuje, u ranom stadijumu raz-
vitka. Prihvatio je invertite jer je oseé¢ao privlaénost onoga na §ta je gledao
kao na porok. Prust opisuje kako se gospodin Sarlis, koji je ranije bio to-
lerisan, uprkos njegovom poroku , zahvaljujuéi licnom $armu i starom
imenu sada uspinje u drustvene vrhove. Nije vi§e morao da vodi dvostruki
zivot i da prikriva svoja sumnjiva poznanstva, veé je bio podstaknut da ih
dovodi u mondenske kuce. Predmeti razgovora koje bi ranije izbegavao
ljubav, lepota, l[jubomora da neko ne bi posumnjao u njegovu anomaliju,
sada su lakomo pozdravljeni u pogledu iskustva, ¢udnog, tajnog, prefi-
njenog i monstruoznog, na kome je temeljio svoje nazore.%5

Nesto veoma sli¢no se dogodilo Jevrejima. Pojedinaéni izuzeci, Jevreji
primljeni u plemstvo, bili su tolerisani i ¢ak dobrodosli u drustvu Drugog
carstva, ali sada su Jevreji kao takvi postajali sve popularniji. U oba
slu¢aja drustvo ni iz daleka nije bilo podstaknuto time $to su se predrasude
promenile. Ono nije sumnjalo da su homoseksualci kriminalci ili da su
Jevreji izdajnici ; ono je samo promenilo svoj stav prema zlo¢inu i izda-
ji. Nevolja sa novom §irinom duha, naravno, nije bila u tome §to se drustvo
viSe nije plasilo invertita, veé §to se vise nije plasilo zlo¢ina. Drustvo ni
najmanje nije sumnjalo u konvencionalni sud. Najskrivenija bolest devet-
naestog veka, uzasna dosada i opsta zasi¢enost, prsla je kao ¢ir. Odbaceni
i parije, na koje se drustvo pozivalo u $kripcu, makar nisu bili, ma kakvi da
su, obavijeni dosadom i, ako ¢emo verovati Prustovom sudu, jedini su u
drustvu fin-de-siecla jo$ uvek bili sposobni za strast. Prust nas vodi kroz
lavirint drustvenih veza i ambicija jedino pomodu niti ne¢ije sposobnosti
da voli, §to je predstavljeno u izopacenoj strasti gospodina Sarlisa prema
Morelu, u razornoj predanosti Jevrejina Svana svojoj milosnici i u pisce-
voj sopstvenoj o¢ajni¢koj ljubomori prema Albertini, koja je personifika-
cija poroka u romanu. Prust je jasno pokazao da on gleda na autsajdere i
pridoslice, stanovnike Sodome et Ghomorre , ne samo kao na humanije,
ve¢ kao normalnije ljude.

Razlika izmedu Fobur Sen-Zermena, koji je iznenada otkrio privlaénost
Jevreja i invertita, i gomile koja vice Smrt Jevrejima bila je ta §to se sa-

65 Cities of the Plain, 11 deo, poglavlje III.
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loni jo§ uvek nisu otvoreno udruzili sa zlo¢inom. To znaci da oni sa jedne
strane jo§ uvek nisu zeleli da aktivno uéestvuju u ubijanju, a sa druge su
otvoreno priznavali antipatiju prema Jevrejima i strah od invertita. Ishod
je bila tipi¢na dvosmislena situacija u kojoj novi ¢lanovi ne mogu otvore-
no da priznaju svoj identitet, a ipak ne mogu ni da ga sakriju. Iz takvog
stanja je izrasla komplikovana igra izlaganja i prikrivanja, polupriznanja i
lazljivih izvrtanja, preterane poniznosti i preterane drskosti, a to su sve
bile posledice situacije u kojoj ¢oveku sdmo njegovo jevrejstvo (ili ho-
moseksualnost) moze da otvori vrata ekskluzivnih salona, ¢ineéi njegovu
poziciju istovremeno krajnje nesigurnom. U toj dvosmislenoj situaciji,
jevrejstvo je za pojedina¢nog Jevrejina odjednom postalo fizicka mrlja i
tajanstvena li¢na privilegija, obe sadrzane u rasnoj predestinaciji .

Prust nasiroko opisuje kako drustvo, stalno traZeéi ¢udno, egzoti¢no,
opasno, na kraju poistoveéuje prefinjeno sa ¢udovi§nim i sprema se da pri-
hvati ¢udovisnost stvarnu ili izmi§ljenu  kao one Cudne, neobitne

predstave koje su davali ruski ili japanski glumci 66; ofarban, trbusast,
&vrsto zakopcan lik [invertita] podsecao je ¢oveka na kutiju egzoti¢nog i
nejasnog porekla iz koje hlapi ¢udan miris voéa gde sama pomisao da se
ono ku$a ume da uznemiri srce ;7 genijalni Covek od koga se o¢ekuje
da zra¢i utisak natprirodnog i oko koga ¢e se drustvo okupljati kao oko
stola koji se mi¢e da nauce tajnu Beskonacnog .68 U atmosferi ovog

prizivanja duhova jevrejski dZzentlmen ili turska dama mogli su da se po-
jave kao da su zaista stvorenja prizvana naporom medijuma .69

Ocigledno, ulogu egzoti¢nog, neobi¢nog i ¢udovi§nog nisu mogli da
igraju oni pojedinacni Jevreji izuzeci koji su skoro &itav vek bili prihva-
tani i tolerisani kao strani skorojevi¢i 1 ¢&ijim prijateljstvom niko nije
sanjao da ¢e se ponositi .7 Mnogo bolje su naravno odgovarali oni koje
nikada niko nije upoznao, koji u prvom stepenu asimilacije nisu bili pois-
tovecivani sa jevrejskom zajednicom i koji je nisu predstavljali, jer bi tak-
vo poistovecivanje sa dobro znanim telima strogo ograni¢ilo dru$tvenu
fantaziju i oekivanja. Oni koji su, kao Svan, imali bezmeran dar za dru-
Stvo 1 uopste ukus, bili su prihvaceni; ali su sa mnogo entuzijazma prigr-
ljeni oni koji su, kao Blog, posto je pripadao ne mnogo uvazenoj porodi-
ci [i] morao da podnese, kao na dnu okeana, bezmerni pritisak onog $to su
na njega navalili ne samo hri§c¢ani na povr$ini ve¢ i svi oni laZovi, posred-
nici iz jevrejskih kasta koje su bile nadredene njegovoj, a one su sve sa
zadovoljstvom udarale po kasti koja je trenutno bila ispod nje . Voljnost

66 Ipid,
67 Ibid.
68 Le coté de Guermants, 1 deo, poglavlje 1.
69 Ibid.
70 Ibid.
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drustva da primi potpuno strane i, kako je ono mislilo, potpuno poro¢ne el-
emente, skratila je uspon za nekoliko generacija kroz koje je trebalo da
pridoslice probijaju svoj put izlaska na otvoreno uspinjuéi se od jedne je-
vrejske porodice do druge .7! Nije bilo slu¢ajno $to se to dogodilo ubrzo
nakon §to je domaca francuska jevrejska zajednica, tokom Panamskog
skandala, ustuknula pred preduzimljivoséu i beskrupuloznosc¢u nekih ne-
mackih Jevreja-avanturista; pojedina¢ni izuzeci, sa ili bez titule, koji su
vise nego ikada trazili drustvo antisemitskih i monarhisti¢kih salona, gde
su mogli sanjariti o dobrim starim danima Drugog carstva, nasli su se u is-
toj kategoriji sa Jevrejima, koje oni nikada ne bi pozvali u svoje kuée. Ako
je jevrejstvo kao izuzetnost bilo razlog prihvatanja Jevreja, onda je
drustvo vise volelo one koji su jasno bili ¢vrsta gomila, iznutra homoge-
na i krajnje razli¢ita od ljudi koji mimo njih prolaze , koji jo$ nisu po-
stigli isti stepen asimilacije kao njihova braca skorojevici.’2

Iako je Bendzamin Dizraeli jo§ uvek bio jedan od onih Jevreja koji su
prihvaceni u drustvu jer su izuzeci, njegovo sekularizovano predstavljanje
sebe kao izabranog ¢oveka izabrane rase naznacilo je linije duz kojih je
trebalo da se razvija samospoznaja Jevreja. Da to, fantasti¢no i sirovo kak-
vo je bilo, nije tako ¢udno nalik na ono $to je drustvo o¢ekivalo od Jevre-
ja, Jevreji ne bi nikada mogli da igraju svoje nejasne uloge. Nisu, naravno,
oni usvojili Dizraelijeva uverenja ili svrhovito razradena prva bojazljiva
izopacena samotumacenja svojih pruskih prethodnika s pocetka veka; naj-
viSe je njih bilo u blaZenom neznanju o celoj jevrejskoj istoriji. Ali gde
god su Jevreji bili obrazovani, sekularizovani i asimilovani pod nejasnim
drustvenim i drzavnim prilikama u Zapadnoj i Srednjoj Evropi, oni bi gu-
bili onu meru politi¢ke odgovornosti koju je nosilo njihovo poreklo a koju
su jevrejski uglednici veé bili osetili, premda u obliku privilegija i vlasti.
Jevrejsko poreklo, bez religiozne i politicke konotacije, svuda je postalo
psiholoski kvalitet, bilo je promenjeno u jevrejstvo , i od tada se moglo
posmatrati samo u kategorijama vrline ili poroka. Ako je taéno da jevrej-
stvo bez predrasude koja ga smatra zlo¢inom ne bi moglo da se izopaci u
zanimljiv porok, istina je takode da su takvo izopacavanje omoguéili oni
Jevreji koji su jevrejstvo smatrali urodenom vrlinom.

Asimilovanoj jevrejskoj zajednici su prigovarali da se otudila od judaiz-
ma i Cesto se misli da je kona¢na katastrofa do koje je doslo patnja be-
smislena koliko i uZasna, po$to je izgubila staru vrednost mucenistva.
Ovaj argument previda ¢injenicu da je, §to se starih na¢ina vere i Zivota
ti¢e, otudenje bilo podjednako oc¢igledno i u isto¢noevropskim zemlja-
ma. Ali stalno gledati na Jevreje Zapadne Evrope kao dejudaizovane je

71 4 1 ombre des jeunes filles en fleurs, 11 deo, Noms de pays: le pays.
72 bid.
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pogresno iz drugog razloga. Prustova slika, nasuprot svim previse ocigled-
no zainteresovanim izrazima zvani¢nog judaizma, pokazuje da ¢injenica
jevrejstva po rodenju nikad nije igrala tako odluéujucu ulogu u privatnom
zivotu i svakodnevnoj egzistenciji kao medu asimilovanim Jevrejima. Je-
vrejski reformator koji je promenio nacionalnu religiju u versku pripa-
dnost, sa shvatanjem da je religija privatna stvar, jevrejski revolucionar
koji je tezio da bude gradanin sveta da bi se oslobodio jevrejske nacional-
nosti, obrazovani Jevrejin, ¢ovek na ulici a Jevrejin kod kucée  svi su
oni uspeli da pretvore nacionalni kvalitet u privatnu stvar. Rezultat je bio
taj da su njihovi privatni Zivoti, njihove odluke i osecanja, postali sam cen-
tar njihovog jevrejstva . I $to je vise ¢injenica jevrejskog rodenja gubila
svoj religiozni, nacionalni i drustveno-ekonomski znacaj, to su opsesivniji
Jevreji postajali; Jevreji su time bili opsednuti kao mozda nekom fizi¢kom
manom ili predno$cu, i ogrezli u to kao u porok.

Prustova urodena predispozicija nije drugo do ova li¢na, privatna
opsesija koju je tako visoko cenilo drustvo u kom su uspeh ili propast za-
visili od ¢injenice jevrejstva po rodenju. Prust je to zamenio rasnom pre-
destinacijom , jer je on video i ocrtao samo drustveni aspekt jevrejstva i
liéno preispitivanje. A istina je da je dobrom posmatra¢u ponasanje jevrej-
ske klike pokazalo istu onu opsesiju kao i na¢ini ponasanja invertita. I jed-
ni i drugi su se osecali ili superiorno ili inferiorno, ali u svakom slucaju s
ponosom razli¢iti od drugih normalnih biéa; i jedni i drugi su verovali da
je njihova razli¢itost prirodna ¢injenica ste¢ena rodenjem; i jedni i drugi su
stalno prosudivali ne ono $to rade, ve¢ ono §ta jesu; i jedni i drugi se, ko-
nacéno, uvek kolebali izmedu takvog apologetskog drZanja i iznenadnih
provokativnih tvrdnji da su elita. Kako je njihov drustveni polozaj bio za-
uvek po prirodi zaleden, niko od njih nije mogao da prede iz jedne grupe u
drugu. Potreba da se negde pripada postojala je i kod drugih ¢lanova
drustva  pitanje nije kao za Hamleta, biti ili ne biti, ve¢ pripadati ili ne
pripadati 73 ali ne u istoj meri. Drustvo koje se razjedinilo u grupe i nije
vise trpelo autsajdere, Jevreje ili invertite kao li¢nosti ve¢ samo zbog
posebnih okolnosti u kojima su primani, izgledalo je kao otelovljenje kla-
nova.

Svako drustvo zahteva od svojih ¢lanova izvestan stepen glume, sposob-
nost da prikazu, da predstave i da glume ono $to zapravo jesu. Kada se
drustvo razjedini u grupe, takve zahteve ne postavlja vise pojedinac, nego
¢lanovi grupe. Ponasanje se tada proverava preéutnim zahtevima, a ne
liénim sposobnostima, ba$ kao $to se glum¢eva igra mora uklapati u skup
svih drugih uloga u komadu. Saloni Fobur Sen-Zermena sastojali su se od
takvih grupa od kojih je svaka predstavljala krajnji obrazac ponasanja.

73 Cities of the Plain, 11 deo, poglavlje III.
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Uloga invertita je bila da pokazu svoju nenormalnost, Jevreja da pred-
stavljaju crnu magiju ( prizivanje duhova ), umetnika da manifestuju jos
jedan oblik dodira natprirodnog sa nadljudskim, aristokrata da pokazu da
oni nisu kao obi¢an ( burZujski ) narod. Uprkos njihovom klanovskom
pripadanju, ta¢no je da su sve ove pridoslice, kao §to je Prust primetio, da
bi se spasle u danima opste propasti kada se vecina okupljala oko Zrtve,
kao §to su se Jevreji okupljali oko Drajfusa , izbegavale odnose sa svojim
sunarodnicima. Razlog je bio to §to je sve znake razlikovanja odredivala
samo zajednica grupa, tako da su Jevreji ili invertiti osetili da ¢e izgubiti
svoj razli¢iti karakter u drustvu Jevreja ili invertita, u kom bi jevrejstvo ili
homoseksualnost bili najprirodnija, najnezanimljivija i najbanalnija stvar
na svetu. Isto to je, medutim, vazilo i za njihove domacine, kojima je ta-
kode bio potreban skup drugaciji od njih pred kojim su mogli biti razliciti,
nearistokrati koji ¢e se diviti aristokratima kao $to su se ovi divili Jevreji-
ma ili homoseksualcima.

lako te grupe u sebi nisu imale ¢vrstine i razbijale su se ¢im oko njih ni-
je bilo ¢lanova druge grupe, njihovi su ¢lanovi koristili tajanstveni jezik
znakova kad god bi im bilo potrebno nesto ¢udno ¢ime bi jedni druge pre-
poznavali. Prust nasiroko izlaze vaznost takvih znakova, narocito za pri-
doslice. Dok su, ipak, invertiti, majstori u jeziku znakova, bar imali realnu
tajnu, Jevreji su koristili taj jezik samo da bi stvorili oéekivanu atmosferu
tajanstvenosti. Njihovi su znakovi tajanstveno i sme$no pokazivali nesto
opstepoznato: da u ¢osku salona princeze te i te sedi jo§ jedan Jevrejin ko-
ji ne sme otvoreno da prizna svoj identitet, ali koji bez ovog besmislenog
svojstva ne bi nikada mogao da stigne do tog ¢oska.

Vazno je istaci da se novo mesovito drustvo s kraja devetnaestoga veka,
kao i prvi jevrejski saloni u Berlinu, opet okupilo oko plemstva. Aristokra-
tija do tada nikako nije izgubila svoju Zudnju za kulturom i radoznalost za

nove primerke ljudskog roda , ali je zadrzala stari prezir prema bur-
z0aziji. Poriv za drustveno razlikovanje bio je njen odgovor na politicku
jednakost i na gubitak politickog polozaja i privilegija potvrden pro-
glagavanjem Treée republike. Posle kratkog i vestackog uspona pod Dru-
gim carstvom, francuska aristokratija se odrZzavala samo dru$tvenom pri-
padno$éu klanovima i napola mrzovoljnim pokusajima da sacuva vise po-
loZaje u vojsci za svoje sinove. Mnogo ja¢e od politicke ambicije bilo je
napadno omalovaZavanje uzora srednje klase, §to je nesumnjivo bio jedan
od najjacih motiva za prijem pojedinaca i ¢itavih grupa ljudi koji su pri-
padali drustveno neprihvatljivim klasama. Isti motiv koji je spre¢io pruske
aristokrate da se nadu u drustvu sa glumcima i Jevrejima, u Francuskoj je
konaéno doveo do drustvenog prestiza invertita. Srednja klasa, s druge
strane, nije stekla druStveno samouvazavanje, iako se u meduvremenu
dokopala bogatstva i vlasti. Odsustvo politi¢ke hijerarhije u nacionalnoj
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drzavi i pobeda jednakosti u¢inile su drustvo potajno snaznije hijerarhi-
zovanim §to se ono naizgled vise demokratizovalo .74 Posto je princip hi-
jerarhije bio otelovljen u ekskluzivnim drustvenim krugovima Fobur Sen-
Zermena, sva drustva u Francuskoj oponasala su te osobine sa manjim ili
veéim varijacijama, manje ili vise kao karikaturu drutva Fobur Sen-Zer-
mena koje se katkad pretvaralo... da prezire, ma koji polozaj ili politicke
ideje njegovi ¢lanovi zastupali . Aristokratsko drustvo je bilo stvar
proslosti samo spolja; ono je zapravo proZimalo celu drustvenu zajednicu
(i ne samo francuskog naroda) time §to je predstavljalo kljué i azbuku po-
modnog drustvenog zivota .75 Kada je Prust osetio potrebu za apologia
pro vita sua 1 preispitao sopstveni zivot proveden u aristokratskim krugov-
ima, on je dao analizu dru$tva kao takvog.

Sustina uloge Jevreja u tom fin-de-siecle drustvu sastoji se u tome §to je
upravo antisemitizam Drajfusove afere otvorio Jevrejima vrata drustva,
dok je kraj afere, ili bolje otkri¢e Drajfusove nevinosti, stavilo tacku na
njihovu drustvenu slavu.’6 Drugim re¢ima, bez obzira na to $ta su Jevreji
mislili o sebi ili o Drajfusu, oni su mogli da igraju ulogu koju im je drustvo
nametnulo samo dotle dok je to isto drustvo bilo uvereno da oni pripadaju
rasi izdajnika. Kada je otkriveno da je izdajnik prili¢éno glupa Zrtva jedne
obi¢ne namestaljke i kada je ustanovljena nevinost Jevreja, drustveno in-
teresovanje za Jevreje splasnulo je brzo kao i politi¢ki antisemitizam. Na
Jevreje se opet gledalo kao na obi¢ne smrtnike i oni su pali u beznagajnost
iz koje ih je izmisljeni zlo¢in jednoga od njih svojevremeno uzdigao.

U sustini je to bila ista vrsta drustvene slave koju su Jevreji Nemacke i
Austrije uZivali u mnogo Ze$¢im okolnostima odmah posle Prvog svet-
skog rata. Tada je njihov izmi$ljeni zlo¢in bio da su oni krivi za rat, zlo¢in
koji se, ne vise identifikovan kao pojedinaéni ¢in jednog ¢oveka, ne moze
opovrgnuti, tako da je ocena gomile o jevrejstvu kao zlo¢inu ostala neuz-
drmana, a drustvo je moglo i dalje da se ushicuje svojim Jevrejima do
samog kraja. Ako ima ikakve psiholo§ke istine u teoriji Zrtvenog jagnjeta,
ona je posledica ovakvog drustvenog stava prema Jevrejima; jer kad je an-
tisemitski zakon naterao drustvo da izbaci Jevreje, ovi filosemiti su ose-
tili da treba da se prociste od tajnih poroka, da se ociste od ljage koju su
misteriozno i nevaljalo voleli. Ova psihologija, svakako, tesko da obja-
$njava zasto su oboZavaoci Jevreja kona¢no postali njihove ubice i ¢ak

74 Le c6té de Guermants, 11 deo, poglavlje I1.

75 Ramon Fernandez, La vie sociale dans | oeuvre de Marcel Proust , u Les Cahiers
Marcel Proust, br. 2, 1927.

76 Ali to je bio trenutak kada je iz posledica Drajfusovog slucaja izrastao antisemitski po-
kret uporedo sa brojnijim pokretom za proboj Izraeli¢ana u drustvo. Politi¢ari nisu pogre$no
mislili da ¢e otkri¢e sudske greske naneti fatalan udarac antisemitizmu. Ali makar privre-
meno drustveni antisemitizam je, naprotiv, bio njome pojacan i razdrazen. Vidi The Sweet
Cheat Gone, poglavlje II.



JEVREJI I DRUSTVO 89

se moze nagadati jesu li se oni isticali medu onima koji su vodili fabrike
smrti, mada je procenat pripadnika takozvanih obrazovanih klasa medu
stvarnim ubicama zapanjujuci. Ali ona obja$njava upravo neverovatnu ne-
lojalnost bas tih slojeva drustva koji su Jevreje najprisnije poznavali i bili
najviSe odusevljeniji i o¢arani svojim jevrejskim prijateljima.

Sto se ti¢e Jevreja, za njih je preobraZzaj zlo¢ina judaizma u pomodni

porok jevrejstva bio kranje opasan. Jevreji su pokr$tavanjem mogli da
se spasu judaizma; od jevrejstva se nije moglo pobeci. Zlocin, $tavise,
moZe da stigne kazna; porok se samo moze istrebiti. Intrpretacija ¢injenice
jevrejskog rodenja, koju je dalo drustvo, i uloga koju su Jevreji igrali u
okviru drustenog Zivota, blisko su povezani sa katastrofalnom temelji-
to$¢u sa kojom su antisemitske zamisli mogle da se sprovedu. Nacisti¢ki
tip antisemitizma imao je korena u tim dru$tvenim uslovima koliko i u
politickim prilikama. No, iako je koncept rase imao druge i mnogo kon-
kretnije politi¢ke svrhe i funkcije, pristup jevrejskom pitanju u njegovom
najiskrenijem vidu dugovao je mnogo od svog uspeha drustvenom feno-
menu i uverenjima koja su prakti¢no predstavljala pristanak javnog mnje-
nja.

Odlu¢ujucée snage u jevrejskom lakovernom putovanju u centar bure do-
gadaja bez sumnje su bile politi¢ke; ali reakcije drustva na antisemitizam i
psiholoski odrazi jevrejskog pitanja u pojedincu imali su neke veze sa
posebnom okrutno$¢u, sa organizovanim i proraunatim napadom na
svaku liénost jevrejskog porekla, §to je ve¢ bila karakteristika antisemitiz-
ma Drajfusove afere. Taj stras¢u voden lov na Jevrejina uopste , na Je-
vrejina svuda i nigde , ne moze se razumeti ako se istorija antisemitizma
posmatra kao entitet po sebi, kao ¢isto politicki pokret. Drustveni ¢inioci
nerazjasnjeni u politickoj ili ekonomskoj istoriji, skriveni ispod povrSine
dogadaja, koje istoriCari nisu uops$te primetili i koje su zabelezile samo
prodornije i strasnije mo¢i pesnika ili romansijera (ljudi koje je drustvo
odvelo u ocajni¢ku napustenost i osamljenost apologiae pro vita sua),
promenili su tok koji bi &isto politicki antisemitizam uzeo da je bio pre-
pusten sebi, a §to bi moglo da rezultira donosenjem antijevrejskih zakona i
¢ak masovnim izgonom ali ne ba§ masovnim uni$tenjem.

Otkad su Drajfusova afera i njena politi¢ka pretnja pravima francuske
jevrejske zajednice stvorile drustvenu situaciju u kojoj su Jevreji uzivali
dvosmislenu slavu, antisemitizam se pojavio u Evropi kao nerazmrsiva
mesavina politi¢kih motiva i drustvenih elemenata. Drustvo je na jak anti-
semitski pokret uvek prvo reagovalo sa izrazito povecanom naklono§cu
prema Jevrejima, tako da je Dizraelijeva primedba da nema rase u ovom
sadasnjem vremenu ... koja toliko mnogo o¢arava i fascinira i podize i
oplemenjuje Evropu kao jevrejska , postala delimi¢no ta¢na u opasnim
vremenima. Drustveni filosemitizam uvek se zavr§avao dodavanjem
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politickom antisemitizmu tog misterioznog fanatizma bez ¢ega bi anti-
semitizam te§ko mogao da postane najbolja parola za organizovanje masa.
Svi déclassés kapitalistiCkog drustva konaéno su bili spremni da se uje-
dine i da stvore sopstvene masovne organizacije; njihova propaganda i nji-
hova privlaénost pocivale su na tvrdnji da ¢e drustvo koje se pokazalo
voljno da u samu svoju strukturu inkorporira zlo¢in u obliku poroka od sa-
da biti spremno i da se ocisti od poro¢nosti, otvoreno priznajuci krimi-
nalce i javno ¢ineci zlogine.



